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Идея о прошедшемъ и будущемъ золотомъ BŽKÝ 
человёчества *). 


Кому не памятна та чудная «вечерняя сцена» Гётевскаго Фауста, въ 
конц которой Маргарита, украшая себя передъ зеркаломъ драгоцънностя- 
ми, поставленными Мефистофелемъ тайно въ ея шкафъ, горестно вос- 
клицаетъ: 


Ax, эти серьги хоть,--пускай mab подарятъ! 
Сейчась я въ нихъ уже совсБмь другая! 

Кь чему намь красота, и кровь въ насъ молодая? 
Все это хорошо,--воть невидаль какая! 

На это все едва глядять! 

Bch къ золоту б%гуть, всёхъ къ золоту лишь тянетъ! 
А мы бБдняжки, мы! На насъ никто не взглянетъ! **) 


Kant бы MÊTEO, однако, великій поэтъ-реалисть ни характеризоваль 
этими словами ту громадную роль, которую золото стало играть въ чело- 
вЪ ческой жизни съ тЪхъ порь, какъ оно сдЪлалось важнЬй шимь и драго- 
ц®нн®йшимъ изъ мЪновыхъ средствъ, съ помощью которыхъ люди удовле- 
творяють главнынь образомъ (воимь матерально-чувственнымь потреб- 
ностямь, и какь бы часто это средство изъ слуги человћка ни превра- 
щалось въ его властелина, имһюшаго весьма пагубное вліяніе на него и 
«клоняющаго его то къ алчности и скупости, то къ невоздержности и 
расточительности, то даже къ обманчивымъ, насильственнымъ и вообще 
преступнымъ дӛйствіямь, но въ лучшіе моменты своей жизни большинство 
людей всетаки не признаеть надъ собой власти золота и несравненно 
выше BCX пріобрвтаемыхь HMP матеріальныхъ благь жизни ставить 
«вои чисто-духовныя и идеальныя блага, не позволяя «презрнному Me- 


*) [sb публичныя лекши, прочитанныя 21 и 24 апрфля 1901 г. въ Император- 
«комь Варшавскомь университет5. 
>>) Переводь П. Трунина. 
Nach Golde driingt, 
Am Golde hiingt 
Doch Alles. Ach, wir Armen! 
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таллу» осквернять священной области этихъ послЪднихъ и опровергая 
TAKUM образомъ основательность неограниченно-пессимистическаго воззр%- 
нія на характеръ людской жизни, какое высказаль, напр., Пушкинъ въ 
извфетномь четверостишіи: ? 

Все мое, сказало злато; 

Все мов, сказаль булатъ. 

Все куплю, сказало злато; 

Bee возьму, сказать булатъ. 

Съ тьхь поръ, какъ человӛчество стало возвышаться надь грубыми 
животными инстинктами первобытнаго еушествованія, предиочтенї6, давае- 
мое духовно-идеальнымъ благамь передь чувственно-матеріальными, все 
болће и боле считалось и будетъ считаться признакомъ дьйствительно 
достойной человЪка жизни. НЪкогда аөннекій народь, по словамь фило- 
софа Сенеки *), во время представленія одной трагедш Эврипида, въ KO- 
торой прославлялось золото, какъ высшее благо міра, превосходящее даже 
любовь къ родителямъ и къ дїтямь, пришелъ въ такое негодоваше, что 
хотВль было не только провалить всю пьесу, но даже выгнать изъ театра 
того актера, который произнееъ эти слова. Әтоть факть, подобныхь KO- 
торому можно было бы привести безчисленное множество, лучше всего 
доказываетъ, насколько люди въ глубин души своей презирають и 06у- 
ждають воякаго, признающаго единственнымъ кумиромь своимъ- золото, 
какъ средство достиженія преимущественно матеріальныхъ благъ, и Hä- 
сколько выше UX они цфнять свои чисто-духовныя потребности, соотвьт- 
отвуюшїя идеаламъ ума и сердца. 

Въ числ идеаловъ, вліянію которыхъ люди то сознательно, то без- 
сознательно подчиняють свою духовную жизнь, одно изъ первыхь мЪетъ. 
занимаеть идея о первоначальномь и будушемь блаженствЪ человЪ чества, 
служащая предметомъ нижеслъдующаго этюда. Правда, и эту идею люди 
облевли въ блестящий образъ драгоцвинФишаго металла земли, говоря 0 
<волотомъ> вЪкф нашего рода; но въ этомъ поэтически-символическомъ. 
образ, обоснованномъ на красивомь блеск, на таинственномъ м®бто- 
нахожденіи и на прочности и цвнности золота, послфднее является уже 
не реально-низкой, но идеально-возвышенной исходной точкой и ц®%лъю 
человБческихь стремленій. Bors почему Bch предетавленія людей 0 золо- 
TOMS BÊRE мы по справедливости могли бы выразить антитезою Lezay de 
Marnézia: «L'âge d'or était Tâge ой Гог пе regnait pas», дополняя эту анти- 
тезу съ своей стороны другою: «Газе dor sera l'âge ой Гог пе regnera раз». 


I. 


Въ истори представленій о золотомь BÉR человӛчества, относящихъ 
этоть вфкъ къ двумъ противоположнымъ полюсамъ земного существованія 
нашего рода, къ началу и къ концу его, первое по времени м56т0 за- 
нимають, очевидно, TH сказашя миөически-религіознаго характера, cordat- 


ж) Seneca: „Epist. moral.“ ХІХ, 6, 6 14—15. 
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но которымъ лучшею порой жизни человӛчества, порою полнаго благоден- 
ствія и счастія, было ея начало, облитое чуднымь золотымъ свЪтомъ 
утренней зари. Такія сказанія мы находимъ въ старинныхъ миөахъ почти 
веЪхъ народовъ древнихъ и новыхь временъ, которые играли какую-ни- 
будь выдающуюся роль въ исторіи. Если оставить туть въ сторон yue- 
Hie египтянъ о послЪдовательномъ царствованш на землБ боговъ, полу- 
боговъ, мановъ и людей, то нанболБе древними, подробными и любопыт- 
ными еказаніями о первоначальномъ блаженствЪ человЪчества являются, 
повидимому, Th, которыя встръчаются въ литературахъ индо-европейскихъ 
народовъ, въ особенности древнихъ индїйцевь, персовь, грековъ и рим- 
лянъ, а также въ литератур евреевъ. 

Не имфя возможности разбирать здфсь вопросъ о TOMB, у какого изъ 
названныхъ народовь эти сказанія возникли раньше всего и сохранились 
до Hach въ наиболће первобытной форм, мы предпочитаемъ изложить 
ихъ въ такомь порядкЪ, въ какомъ сами эти народы выступали другь за 
дрүгомъ въ истори. Я укажу 8дїсь прежде всего на ветрЪчающїяся во 
многихъ произведеніяхъ санскритской литературы и въ особенности въ 
Магабгарать *) теорш древнихъ индійскихъ брамановъ о четырехь «juga» 
или вїкахь человъчества, постоянно возвращающихся въ круговорот? вре- 
менъ. Согласно этой теорін индійцевъ, въ первомъ вЪкЪ иди въ ВБКБ CO- 
вершенства и истины (Krita - или Satja-juga) царить одно только полное 
‘право, состоящее изъ већхъ четырехъ четвертей своихъ; BMbCTS съ нимъ 
«сүшествують одни нравы, одинь образъ мыслей, одно стремленіе; все 
направлено къ одной цфли, къ почитанію свътлаго божества Вишну». 

Въ этоть BERD «не существуетъ ни бол5зней, ни ослабленія чувствь, 
ви вражды, ни злобы, ни страха, ни зависти, ни ревности. Ве одина- 
KOBO исполняють свои обязанности и совершенно равнодушны ко всмь 
предметамъ». Bo второмъ BERÈ или Tréta-juga право уменьшается на одну 
четверть, и вӛлнов божество Вишну изъ свЬтлаго дЪфлается мрачнымъ; 
тогда-то впервые возникаютъ жертвоприношенія и разные нравы, обычаи, 
аффекты и стремленія, согласно которымъ люди при исполнени своего 
долга добиваются плодовъ святыхъ дЪлъ и милостыни. Въ третьемъ BERE 
(Dvapara-juga) право уменьшается до двухъ четвертей, и Вишну дфлается 
желтымъ. ВиБето одной Веды люди сочиняють нъсколько Ведь, и обряды 
становятся разнообразными. Многіе отпадаютъ отъ добраго начала и phla- 
ются вел®детвїе этого жертвами всякаго рода страстей, бъдетвій и печа- 
лей, подвергаяеь въ то же время разнымъ болъзнямъ, пока не погибають 
велӛдетвіе недостатка права. Въ четвертомъ вЪкЪ, навонець, или въ BÉR 
мрака (Kali-juga) право состоить только изъ одной четверти, и Вишну 
дълается чернымъ. Постановленія Веды и жертвенные обряды перестають 


>) Кн. Ш, ст. 11234 ел. Cp. Rudolf Roth: „Der Mythus von den fünf Menschen- 
geschlechtern bei Hesiod und die indische Lehre von den vier Weltaltern* (Tübingen, 
1860), erp. 21 ca. 
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соблюдаться, и «повсюду распространяются болфзни, мученія, изнеможеніе,, 
гнЪвъ и другіе пороки, бБдотвїя, заботы, голодъ и страхъ». 

Болће пластичными, ућмъ въ этой религіозно-философской теорія nupit- 
скихь брамановь, представляются намъ остатки мива о первоначальномъ. 
блаженетвъ человЪчества въ сказаніяхъ древнихъ иранцевь или персовъ. 
Согласно религіозному ученію этого народа, изложенному въ священных. 
книгахъ Зендавесты или Авесты, которые содержать также 9ороастрово: 
законоположеніе, наши прародители Mashya и Mashydna, родившіеся изъ 
сВмени перваго человБка Гаіомарда, сотвореннаго Ормуздомъ, богомъ CBETA 
и добра, жили вполнф невинными и счастливыми въ обильномъ велкимт 
благами земномъ раю, похожемъ на небесный рай. Такъ длилось до TXB 
поръ, пока Аримань, богъ тьмы и зла, не спустился на землю въ образ®. 
змфи, чтобы обманомъ и ложью смутить души людей и разетроить ихь 
жизнь, Одержавъ первую побъду надь Mashya и Mashyana, геній зла явил- 
ся къ нимъ во второй разъ, принеся имъ плоды, OTL которыхъ они W 
вкусили, вслъдствіе чего лишились множества даровъ и преимуществъ, RO- 
торыми до того пользовались. Обольщенные затЪмъ въ третій разъ, наши! 
прародители начали пить молоко, а посл четвертаго совращенія стали 
ходить на охоту, berb мясо убитыхь ими звърей и дЪлать 0605 одежду 
изъ ихь шкуръ. Затъмъ они открыли желіз0 и помощью его срубили 
деревья, чтобы построить себф хижину. Наконецъ, они познали себя, 
какъ мужчина и женщина, а потомство ихь, унаслфдовавъ BOB б%5детвія 
родителей, стало настолько руководиться злобою и взаимной завистью, 
что жизнь людей походила на всеобщую войну; тогда, наконецъ, явилоя 
къ нимъ великій пророкъ и учитель добра Заратустра (Зороастръ) *). 

На-ряду съ этими сказаніями иранцевъ, изложенными въ Бундехеш 
(глава 15-я), въ болһе древнихь частяхъ Авесты **) встрћчаютоя еше 
другія, аналогичныя сказанія о первоначальномъ блаженетв® человћчества,. 
которыя относятся не къ Mashya и Mashyâna, а къ им или Тему, какь 
первому человћку или царю иранцевъ, сыну, несомнънно, солнечнаго бо- 
жества Вивангванта. Эти древне-иранскія сказанія глаеятъ, что на возвы- 
шающейся до небесъ и орошаемой чуднымъ источникомь Ардви- сурою гор. 
Гара-Березаити (позднЪйшей Албори), вокругъ которой ходятъ солнце, 
луна и звЪзды, и Tb не знаютъ ни ночи, ни тьмы, ни жаркихъ, ни Х0- 
лодныхъ вЪтровъ, ереди полнаго счастія жиль има или lems, «свЪтлЪЙй- 
шій между рожденными и солнце-подобный между людьми»; жилъ онъ въ 
непосредствепныхъ сношеніяхъ съ Ормуздомъ, подателемъ BCEXBD благъ. 
Получивъ отъ божества золотой мечъ и золотое кольцо, какъ символы 
власти, онь наетолько праведно и счастливо царствовалъ надь землею, 


2) См. Zend-Avesia во французскомь переводъ Anquatil- иретота (Paris, 
1771), vol. Ш, р. 351 sqq. 

**) ,Vendidid* 2, 1 844. „Уас̧ла“ 9, 18 sqq. „Vescht“ 5, 24; 9, 8, 15, 15 и въ 
другихъ мфетахъ, Ор. Spiegel: „Erûnische Alterthumskunde* 1, р. 522 sqq. Ero же: 
„Die arische Periode und ihre Zustände“, р. 243 sqq. 


http://rcin.org.pl 


5 ғ 


что она, какъ гласитъ разсказъ Авесты, «наполнилась животными, скотомъ, 
людьми, пеами, птицами и огнями красными, пылающими» и, по велбиію 
влаетителя своего, нБеколько разъ должна была раздвинуться, чтобы дать 
мЪсто веђмъ жившимъ на ней сушествамь/ Однако, этому блаженному 
состоянию, когда люди, какь разсказывается, не знали «ни мороза, ни 
зноя, ни старости, ни смерти, ни зависти», не суждено было продол- 
жаться вфчно. Предвидя страшную зиму, послв которой обильная вода, 
волдетвіе таянія снЪговъ, затопить всю землю, Ормуздь приказываеть 
Іим развести на горЪ четырехугольный Cab, окруженный кръпкою Orpa- 
дой, снести туда «сфмена лучшихъ людей, животныхь и растеній, а также 
огней красныхъ, пылающихъ», и запереть ворота и окно, впускающее 
солнце въ середину, Въ этомъ саду, среди котораго находятся два чуд- 
ныхь дерева, одно, носящее назваше «безпечальнаго», а другое—по имени 
Хаома, растущее въ источникь жизни Ардви-суръ и дарящее всякому, 
вкушающему его сокъ, безсмерте, обитатели земли продолжають жить въ 
невозмутимомъ блаженствЪ, нетронутые бъдствіями, постигающими осталь- 
ной міръ, и не зная, какъ выражается Авеста, «пи споровъ, ни навћътовъ, 
ни грубости, ни невЂрія, ни бъдности, ни обмана, ни низкаго роста, ни 
уродливости, ни выломанныхъ зубовь, ни чрезмърной түчности, ни какого 
бы то ни было изъ другихь недостатковь». 

Большое сходство съ этими иранскими миеами предетавляють анало- 
гичныя сказанія древнихь евреевъ ”), изложенныя въ книг Бытіл. Co- 
гласно этимъ сказаніямъ, первая пара людей, Адамъ, т.е. «человЬкь», 
созданный по образу и подобію Божьему, и Ева, его жена, проводили 
свою блаженную жизнь въ ӘдемБ, т.-е. въ прекрасномъ саду или въ зем- 
номь раю, кругомь орошаемомъ четырьмя рЪками и изобиловавшемъ BCA- 
кими благами. Фили они такъ до тьхь поръ, пока, по наущенію зм%и, не 
съфли плода съ древа познанія добра и зла, NOCI чего были изгнаны 
изъ рая, а потомство ихь, все болБе и бол%е ухудшавшееся, было истре- 
блено всемірнымъ потопомъ. Второй вЪкъ начался эпохою происхожденія 
новаго человћческаго рода, третій--әпохою переселенія Авраама, а четвертый, 
историческій,--әпохою кончины третьяго патріарха Гакова-Израиля, родо- 
нальника израильскаго народа. 

Посл замфчательныхь находокь, сдъланныхъ главнымъ образомъ зна- 
менитымъ ассирологомь Smith'ows въ семидесятыхъ тодахъ истекшаго 
croubria въ Ассирін и въ Вавилонш, мы познакомились, между прочимъ, 
изъ найденныхъ тогда клинообразпыхъ надписей съ чрезвычайно древними 
разсказами (аккадійско-халдейскаго происхождешя) о райскомъ садъ, назы- 
ваемомъ въ нихъ «садомъ бога Дунна», о грфхопадени и 0 потопь **). 


*) Ср. Ewald: „Geschichte des Volkes Israel“ I, р. 54 и 344 sqq. 

99) Cp. George Smith: „Assyrian discoveries‘ (London, 1875) и „Chaldean account 
of the genesis“ (2-е изд. London 1880). Paul Haupt: ,Der keilinschriftliche Sintflut- 
bericht., Eine Episode des babylonischen Nimrodepos“ (Leipzig, 1881), Fr. Delitzsch: „Wo 
lag das Paradies“? (Leipzig, 1881). Е. Kaulen: „Assyrien und Babylonien“ (3-е изд. Frei- 
burg, 1885), Carus Sterne: ,Plaudereien aus dem Paradiese“ (Wien und Teschen, 1886). 
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Точно также тогда намь стало извЪетно скульптурное изображеніе муж- 
чины и женщины, протягивающихь свои руки къ плодамъ стоящаго пе- 
редъ ними дерева, въ то время какъ за женщиной поднимается SMBH, пови-. 
димому, шепчущая ей что-то на ухо. Весьма вБроятно, что эти письменные и 
фигурные памятники, отличающеся чрезвычайной древностью, предетавля- 
ютъ прототипы не только асспрійскихъ и еврейскихъ, но также пранскихъ (и 
другихъ индо-европейскихъ) еказаній 0 «райскомъ» садъ и первоначаль- 
HOME блаженствь человћчества, такъ же какъ и о потоп, и что такимъ 
образомъ основы всфхъ приведенныхъ мною до сихъ поръ и далће при- 
водимыхъ мною миөовь древнихъ народовъ относятся къ отдаленнЪйшей 
доисторической эпохћ, т.-е. къ тому времени, когда, быть можеть, еще 
не произошло разэдьленін отдфльныхъ народовъ туранекаго, арійскаго и 
семитсваго племенъ, и когда они веб вмЪстф жили въ своей первоначаль- 
ной, до сихъ поръ еше не вполнф достовврно установленной наукою, 
родин5, 

Переходя къ аналогичнымь представлешямъ о первобытной счастливой 
жизни человфчества, вотрьчаюшимся у другихь народовъ *), мы увидимъ, 
что въ наиболће поэтическомъ BAB, хотя и не лишенномъ еще нЪкото- 
рыхь наивно-матеріалистическихъ черть, древній миеъ о прежнемъ бла- 
женетвв и послфдовательномъ вырожденій человӛческаго рода предета- 
вляется намь греческими и римскими поэтами и философами **); у нихь 
мы впервые находимь и обозначене эпохь этого вырожденія названіями 
разныхъ уступающихь другъ другу въ цфнности металловъ. Bors картина 
перваго или золотого поколћнія людей, которую древній бэотійскій ибвець 
Гесіодъ, жившій въ ҮШ croxbrin до Р. Xp., рисуетъ намъ въ своей ди- 
дактической поэмъ «0 дЪлахъ и дпяхъ»: 

Родъ золотой всфхъ смертныхъ людей сотворенъ былъ вначалћ 

Властью безсмертныхъ боговъ, обитающихъ въ выси Олимпа. 

(Онъ проводилъ свою жизнь при Кронос, властитель неба). 

Съ сердцемъ свободнымъ отъ всякихъ заботъ, безъ трудовъ и безъ горя 
Жили TB люди, какъ боги, и старости дряхлой не знали, 

А, сохраняя всецћло себ® евои ноги и руки, 

Дни проводили въ веселыхъ пирахь, далеко отъ веБхь бъдствій, 

И умирали какъ будто во сиф; при жизни имли 

Всякія блага они; илодородноё поле давало 


*) Идею о блаженствв первыхъ людей мы находимъ даже у такихь мало-куль- 
турныхъ народовъ, каковы цыгане Трансильванїй (ср. Wislocki: „Vom wandernden 
Zigeunervolke*, р. 267), остъ-индскіе мундари, поклоняющіеся еще нын% солнцу какь 
верховному божеству (ср. Nottrott: „Die Gossnersche Mission unter den Kolhs“, р. 59), 
малайскіе жители острововъ Палау (cp. Bastian: „Allerlei aus Volks-und Menschen- 
kunde” I, 54), американекїя племена майду въ Калифорни (cp. „Contrib, to North- 
American ethnology“ Ш, р. 290), папаго въ Мексик и Соёдиненныхь Штатахъ (ср. 
Bancroft: „Native races of the Pacific States“ ІП, р. 76) и др. 

99) Cp. Klingender: „De aureae aetatis fabula disputatio“ (Программа гимназія 
въ Кассель, 1856 г.); „Das goldene Zeitalter" (Berlin, 1879); Graf: „Ad aureae aeta- 
tis fabulam symbola“ (Diss, inaug., Lips. 1884). 
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Имь добровольно плоды, и они предавались, счастливцы, 
Въ тихомь поко5 занятьямь своимъ среди многихь сокровишь, 
(Много имфя и стадь, какь любимцы блаженныхъ безсмертныхһ) 9). 

ВолЬДь за этимъ счастливымь во BCBXB отношеніяхъ пли золотымъ 
поколБніемь людей, сдЪлавшихся, послЪ тихой смерти своей, какъ приба- 
вляеть Гесіодъ, надземными добрыми духами, хранителями человъка, ABH- 
лось второе или серебряное поколЪніе, которое, хотя по своимъ каче- 
ствамъ и уступало первому и за свое непочитанів боговъ даже было ис- 
треблено Зевсомъ, но все таки удостоилось «чести» посл смерти продол- 
жать свое существованіе въ BUS подземныхъ демоновъ или духовъ мрака. 
Эти два поколӛнія людей, являющіяся у Гесіода какь бы отдфленными 
отъ послбдовавшихь за ними покол®нїй, смфнились сперва мЪднымъ NO- 
колӛніемь, происшедшимъ изъ ясеней и, благодаря суровымъ и дикимъ 
нравамъ своимъ, предававшимся одному только военному дфлу, а затьмь 
поколЪнїемъ величественныхь и праведныхъ героевъ, участвовавшихъ въ 
“походахь противъ Өивь и Трои и посль смерти своей поселенныхъ Зев- 
‘COMB на островахъ блаженныхъ, находящихея на краю свЪта. Taub они 
въ поков и невозмутимомъ счастіи наслаждаются богатыми дарами плодо- 
родной земли. За этимъ поколЪніемъ героевъ, присочиненнымъ, пови- 
димому, самимъ Гесіодомъ и помфщеннымь HMB велфдъ за третьимъ или 
м®днымъ поколніемь древнихъ сказаній, наступило, наконецъ, MOCNE- 
нее, т.-е. пятое (по Гесіоду) или четвертое (по счету, кажется, древнЪй- 
шихъ сказаній) и наихудшее, желъзное поколБніе, которое настолько по- 
грязло во веевозможныхь порокахъ, бфдетыяхъь и печаляхъ, что поэтъ, 
считая себя самого современникомъ этого испорченнаго и несчастнаго 
рода людей, обреченнаго на вырожденіе, но виБстЬ съ тъмъ какь бы на- 
дЪясь на наступлене въ круговороть временъ новаго, лучшаго MORONE- 
нія, горестно восклицаетъ: * 

«0, еслибъ раньше я умеръ иль позже на свфть сей родился»! **). 

Ярче и сильнфе, чБмь въ Гесіодовомъ описаніи чедовЪческихь MORO- 
лЪній, этическая сторона древняго миөа 0 золотомъ BSR выступаетъ въ 
позднБйшихь обработкахъ этого миөа, которыя, очевидно, носятъ на 6605 
слЪды нравственныхь үченій окрЪишей тъмъ временемь греческой фило- 
софіи. Tars, напр., Эмпедокль говорилъ, что въ теченіе золотого вћка 
въ природ царила вЪчная весна, а среди людей вфчный миръ, любовь и 
набожность. Тогда не воевали, не приносили кровавыхъ жертвъ, не уби- 
вали и не ли никакихь животных ***). Когда Пиөагоръ, знаменитый Ca- 
мосскій философъ и основатель обширной школы въ г. Еротон%, даваль 
<воимъ ученикамъ, въ числ которыхъ находился и упомянутый только 


9) Hesiodos: , Bea ул! pipa“, у. 109 sqq. Переводъ сдблань мною по тексту 
язданїя Flach’a (Berlin, 1874). 
99) Hesiodos, 1. с., у. 174 54. 
***) „Empedoclis fragmenta“, ей. Sturz 305 (у Mudlach’a: „Fragm. philos. graec.“ 
1, 12 sqq.: „Empedoclis carmina“, v. 417 sqq.). 
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что Эмпедоклъ, наставленія для жизни и, между прочимь, какъ разсказы- 
вають, требовалъ оть нихъ воздержанія отъ мяса, онь, повидимому, ру- 
ководилея такими же представленіями о прошедшемъ золотомь BÉR чело- 
вЪчества ”). Наиболће полной въ әтомь отношени является картина, KO- 
торую величайшій греческій философъ Платонъ со врожденной ему поэти- 
ческой фантазей нарисоваль объ этомъ блаженномь времени. По ero ело- 
вамъ 29), золотое поколЪніе людей жило подъ непосредетвеннынь покро- 
вительствомъ и руководетвомһ многочисленныхъ демоновь или ДОбрыхь 
духовъ-хранителей, нарочно назначенныхь для этой цЪли верховнынь 60- 
жествомь Кроносомъ, вел5детвіе чего ссоры, раздоры и войны не были 
знакомы ни людямъ при ихъ сношеняхь другъ съ другомъ или съ жи- 
вотными, ни даже самимъ этимъ животнымъ. Bob жили въ полномь мирьЬ 
и благоденстви, упражняяеь только въ добродьтели; благодаря отеутствио 
золота и серебра, люди тогда не знали ни богатства, ни бдности, а BME- 
CTE съ TÉME имъ чужды были какь заносчивость и несправедливость, такъ 
и ревность и зависть; одной изъ важнЪйшихъ причинъ такого благоден- 
ствія, поддерживаемаго изобиліемъ плодовъ, которые тогда вБчно цвЪфту- 
шая земля добровольно и безь “обработки давала людямъ, служило, по 
воззрьшямъ Платона, являющимся откликомь подобныхъ же воззр®Ънїй 
Гесіода (въ «беогони», ст. 570 и сл.), то обстоятельство, что въ 3010- 
TOMB вЪкВ не существовало разлизія половъ, и поэтому не было ни бра- 
ROBB, ни д5торождені, а люди происходили изъ земли и возвращались къ 
ней въ BUYS сЪмянъ для новой ЖИЗНИ. 


Подобно Платону, и философы дрүгихь школъ, какь перипатетикъ Ди- 
кеархъ %%) и въ особенности стоики, развивали древній миөъ 0 золотомъ 
BBR, главнымъ образомъ, въ этическомъ направленіи. Такъ, жившій въ 
третьемъ етолтіи до Р. Хр. стоическій поэтъ Арать въ своей поэм о 
явленіяхъ звЪзднаго неба, позднфе переведенной на латинскій языкъ Bap- 
рономь Атацинскимъ, а также Цицерономъ, Овидіемъ, Германикомъ и Авіе- 
HOM, изображаеть намъ время золотого поколънія людей самымъ блажен- 
нымъ временемь жизни человБчества ****). Тогда люди, руководимые npe- 
бывавшей еще на земаъ богинею справедливости Дикою (Абит), mpo- 
званною звЪздной дъвою (Астреей), жили въ полномъ взаимномъ согласїй 
и мир%, не зная ни раздоровъ, ни войнь, ни торговли, ни мореходетва. 
Занимались они только обрабатываніемъ земли, которая, благодаря благо- 
словенію Дики, доставляла имъ въ изобили всякаго рода плоды. За этимъ 
золотымъ поколЪніемъ людей послъдовало, по описанию Арата, худшее, ce- 
ребряное, которое, въ свою очередь, смЪнилось мЪднымъ, послЪднимъ, Ha- 


2) Ом. Ovidius: „Metamorph.“ ХУ, 96 sqq. 
99) Ср. діалоги Платона: ,Philebos* 6, 16 С; ,Politikos* 15, 271 D 844, ,No- 
moi“ Ш, 2, 679 и ГУ, 6, 718 С sqq. 
ээ?) См. Porphyrius: „De abstinentia“ 4, 2. 
9999) Aratus: ,,Parvopeva xat Atocnpeta, ст. 100 и сл. 
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столько погрязшимь въ порокахъ, что богиня Астрея покинула землю и 


вознеслась обратно къ своему небесному жилищу. 

Подобныя описанія золотого вЪка мы встръЪчаемъ также у римскихъ 
писателей, въ особенности поэтовъ, и не только у переводчиковъ «Фено- 
меновъ» Арата ”), но и у многихь другихъ, какъ, напр., у Вергилія **), 
Тибулла ***), Овидія ****) и Ювенала 2299), Въ особенности извБотно TO 
талантливое изображеніе этого вЪка, которое мы находимъ въ первой кни- 
ré «Преврашеній» Овидія, яркими красками рисующаго здЪсь послЪдова- 
тельное вырожденіе человЬчества въ четырехь вЪкахъ: золотомь, Cepe- 
бряномъ, мъдномъ и жельзномъ. Воть что поэть говорить о первомъ изъ 
ЭТИХЬ ВЪКОВЪ: 


Первымъ вфкъ золотой народился, который безъ кары, 
Добровольно, не зная законовь, блюлъ вБрность и правду. 
Казни и страха не вЪдали, грозныхъ словесъ не писали 
На мБди, и толпа молящихъ еще не боялась 
Лика судьи своего, a BCh безъ судей были цблы. 
Срубленная на родимыхъ горахъ сосна, чтобъ увидЪть 
Чуждыя страны, еще не спускалась въ текушія волны; 
Смертные кромЪ своихь береговь никакихь не знавали. 
Не окружали еще городовъ глубокими рвами; 
Туть ни трубъ изъ прямой, ни роговъ изъ мфди загнутой 
Не было, ни мечей, ни шеломовъ. Не зная солдата, 
Люди сладкій досугъ безопасно тогда проводили. 
Ни киркой не затронута, нн уязвленная плугомъ, 
Бевь принужденья, сама собою земля все давала. 
Пищей довольные всё, ея выводить не стараясь, 
По терновникамъ тернъ, по горамъ землянику сбирали, 

‚ И плоды дерена, и съ грубыхь вЪтвей шелковицу, 
Или упавшіе желуди, съ Зевсова пышнаго древа. 
ВБчно стояла весна, и нбжно зефиры ласкали 
Теплымь дыханьемъ двъты, что безъ сӛмени сами родились. 
Вскорв и безъ пахоты земля плодовъ приносила, 
И безъ залежи поле с5д540 отъ тяжкихь колосьевь; 
РЪки текли молока и рки нектара тоже, 
И желтЬющій медь изъ зеленаго дуба струился 992999), 


Между тъмъ какъ въ этихъ стихахь талантливаго пфвца наслажденій, 
Овидія, миөһ о золотомъ вБк5, бывшемъ нЪкогда при царетвованіи бога 
Кроноса-Сатурна, излагается не только съ его этической, но и съ его 
матеріальной или чувственной стороны, эта послъдняя отступаетъ на зад- 
ній планъ въ тЬхъ описаніяхъ золотого BËRA, которыя стоическіе писате- 


*) См. Ciceroms ,Arateorum reliquiae“, у. 105 ва4.-бегтатісе Caesaris „Aratea 
Phaenomena*, у. 103 sqq.—Avient ,Рһаепотепа“, у. 292 sqq. 
99) Vergilius: „Georg.“ I, 125 sqq. и Il, 336 sqq. Ср. также его „Ecl.“ 4. 
*°%) Tibullus: „Eleg.“ I, 3, 35—50. 
зөө?) Ovidius: „Metamorph.“ І, 89 sqq. и XV, 96 sqq.,a также „Amor.“ Ш, 8, 35 sqq- 
*****%) Juvenalis: „Satir.“ 6, 1—20. 
*«****) Ovidius: „Metamorph. * 1, 89—112. Переводъ А. Фета. 
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ли временъ нанбольшаго нравственнаго упадка римекаго народа составля- 
ли, повидимому, въ противовБеоь послфднему, какь образцы для задуман- 
наго ими идеальнаго государства, основаннаго на одной разумности и нрав- 
етвенности. Tars, напр., по воззрьшїямь греческаго философа Посидо- 
нія *), умершаго въ 51 году до Р. Xp., въ золотомь вЪкЪ верховная 
власть принадлежала мудрецамь, которые не только защищали болБе сла- 
быхъ отъ болфе сильпыхъ, но и заботились 0 томъ, чтобы веб имфли то, 
что имъ было полезно, и избавлялись OTH всего вреднаго. Храбрость лю- 
дей устраняла тогда всямя опасности, и добродфтель обогашала ихъ. Bet 
охотно повиновались царю, потому что онь правиль такъ, какъ будто бы 
онь быль первымъ слугою государства, и потому что кара за неповино- 
вене, состоявшая въ удалени виновнаго изъ этого блаженнаго царства, 
казалась самою ужасною. Эту морально-философскую картину золотого 
вфка, прекратившагося, по словамъ Посидонія, велБдотвїе превращенія 
царской власти въ тираннію и велдетвіе необходимости издавать законы, 
дополняеть римскій философь Сенека слїдуюшими чертами, заимство- 
ванными имъ отчасти, хотя и со внесешемъ въ нихъ нЪеколько другого 
смысла, у знаменитаго римскаго mbeya эпикуреизма, Лукреція. «Не только 
находить, —говоритъ Сенека,--но и показывать другимъ то, что произво- 
дила природа, доставляло тогда людямъ удовольств!е и радость; никто не 
могъ ни имфть избытка, ни терп%ть нужды, такъ какъ все дЪлилось Me- 
жду согласно живущими; болће сильные еще не налагали рукъ на болће 
слабыхъ, и не было скупыхь, которые другихъ лишали бы самыхъ необ- 
ходимыхъ вещей, откладывая отнятоё для себя про запась въ сторону; 
BC заботились о другихъ, KARD 0 самихь себъ. Оружіе бездБйствовало, 
и, не запятнавъ человъческой кровью своихъ рукь, люди направляли всю 
ненависть свою противъ однихъ только дикихь звфрей. Защищаясь отъ 
солнца въ прохладной Thum густой рощи, а OTB холода и дождя въ Ra- 
комъ-нибудь бЪдномъ убїжиш5, люди проводили тогда ночи спокойно и 
безъ вздоховъ; насъ же мучитъ забота даже подъ нашей пурпуровой одеж- 
дой и безпокоить Hach самыми острыми жалами. Тфмъ людямъ жесткая 
земля доставляла сладкій сонъ; надъ ними не висфли штучные потолки, 
а звЪзды тихо проходили HANE ними, услаждая ихъ величественнымъ 3p- 
лищемъ ночи» “*). 

Невозможно указать въ бъгломъ очеркъ BCE тъ сочиненія греческой 
и римской литературъ, въ которыхъ подъ той или другой формою serp- 
чаются orbe или менће раціонализированные CABAL древнихъ миөйческихь 
сказаній 0 золотомъ поколЬнї или вЪкЪ человћчества. Лучшимъ доказа- 
тельетвомъ того, насколько әтоть миөһ былъ распространенъ и популя- 
ренъ въ античномъ Mipb, служить тоть фактъ, что подъ вліяніемъ екры- 


*) См. письмо философа Сенеки къ Лупилію: „Epist. moral.“ XIV, 2 (--90), 


$ 5 84. 
59) Сенека въ вышеприведенномъ письм5 къ Луцилію: „Epist. moral.“ ХІҮ, 2 


(=90), $ 40 sqq. 


http://rcin.org.pl 


212 = 


вающихся въ немь религіозныхъ и этическихъ представленій какъ у гре- 
ковь, такь и у римлянъ искони возникли весьма знаменательные народ- 
ные обычаи и празднества, которые были настолько устойчивы, что CY- 
шествовали до позднЪйшихъ временъ язычества. Сюда относится, съ одной 
стороны, греческій праздникъ Кроній, ежегодно, во время весенняго равно- 
Денетвін (въ Олимши и на островъ РодосЪ) или лЬтняго поворота солнца 
(въ Аөинахь), справлявшійся въ честь и память бога Rponoca и быв- 
maro при немъ, по общему вБрованію грековъ, золотого вЪка человЪ- 
чества, т.-е. вћка всеобщей равноправности людей; съ другой стороны, 
сюда отпосятея соотвБтетвовавшія греческому празднику римскія Saturna- 
lia, характеръ которыхь чрезвычайно любопытенъ. Празднуясь ежегодно 
около времени зимняго поворота солнца въ продолженіе священныхъ семи 
дней, съ 17 по 23 декабря, въ честь древненаціональнаго бога Сатурна, 
и служа какь бы выраженіемъ общей радости по поводу возрожденія 
солнца и предстоящаго воскресенія оплодотворяемой благимъ богомъ при- 
роды, этоть праздникъ BMECTE съ тїмь им%ль характеръ символическаго 
возвращеня людей къ тъмъ блаженнымь временамъ, когда самъ Сатурнъ 
еще жиль среди нихъ, осыпая BCL одинаковынь образомъ дарами 3010- 
того вБка. Поэтому въ дни этого праздника прекращали всякую работу 
п при радостныхь кликахъ: Io Saturnalia, io bona Saturnalia (ура! добрыя 
Сатурнали!) предавались необузданному веселію, пировали, играли, дЪла- 
ли другь другу подарки. Для послЪднихъ употребляли, главнымъ обра- 
BOME, восковыя свфчи, служившія, повидимому, символами воскресающаго 
изъ зимней тьмы солнца и свъта и вызванной этимъ всеобщей радости, 
а оръхи, на которые въ эти дни играли въ кости, символически обозна- 
чали ожидаемое плодородіе и всеобщее благоденстве *). Самый характер- 
ный, однако, въ этическомъ емыслЬ и симпатичный обычай сатурналь- 
скихь празднествъ состоялъ въ томъ, что въ продолженіе ихъ не только 
пріостанавливалось всякое судопроизводство и прерывались военныя Mh- 
отвїя, но даже отмЪнялись већ существующия между сословіями различія, 
такъ что рабы пользовались почти неограниченной свободою; хозяева ихъ 
не только обходились съ ними въ это время, какъ съ равными 605 людь- 
ми, приглашая ихъ къ своимъ пиршествамъ, но неръдко даже сами при- 
служивали имъ за столомъ **). 

Еще отчетливБе, сильнфе и даже чаще, чЬмъ въ греческихь Кроніяхъ 
или въ римскихъ Сатурналіяхъ, праздновавшихея только одинъ разъ въ 
году, этическая сторона миөическихъ представленій о золотомъ BEES или 
райски-блаженной жизни первобытнаго человЪчества вспоминалась и прак- 
тически примфнялась къ жизни въ учрежденныхь въ незапамятныя време- 
на праздниқахъ другого высоко-культурнаго, а въ религіозпомъ отношенш 


*) Первоначально- эти свфчн и орфхи означали, какъ я думаю, небесныя CBb- 
тиза. См. ниже. 

ж) Boxbe подробныя cababuia о Кроніяхъ и Сатурналіяхь CM., напримфръ, у 
Рига: ,Griech. Mythol.“ №, 52 sq. и ,Кдш, Mythol,“ ПІЗ, 15 sq. 
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даже передового народа древности, въ еубботЪ и въ WET отпущенія евре- 
евъ *). Имфвшее у большинства народовъ священное значеше число 7, 
которое первоначально относилось къ днямъ лунныхъ фазъ, а позднће къ 
планетной систем, было примфнено евреями къ Мопсеевымъ представае- 
ніямъ о сотвореніи міра и о пріютившемъ первыхъ людей pak; основы- 
ваясь на указанномь священномъ значенін числа 7, еврейская суббота 
первоначально должна была символически выражать наступающее ежене- 
дБльно послъ тяжелыхъ будничныхъ трудовь время блаженнаго для людей 
и животныхь покоя и «Божьяго мира», которымъ постоянно наслаждалось 
человъчество до изгванія изъ рая, въ продолжене золотого вЪка, На тавомь 
же основаніи, какъ седьмой или субботній день недфли, евреями, кромб 
того, освящены были не только каждый седьмой мфеяцъ, HO и каждый 
седьмой и даже семью седьмой, т.-е. сорокъ девятый (или пятидесятый) 
годъ. Связанныя CO стародавними представленями 0 блаженств® перво- 
бытнаго человЪ чества идеально-коммунистическія иден древнихъ евреевъ, 
которыя проглядывали въ предписаніяхь ихъ закона относительно праздно- 
ванія первыхъ двухь празднествъ, и согласно которымь каждый седьмой 
годъ, напр., не обрабатывались поля, а все, что на нихъ тогда само 
собой выростало, доставалось бъднякамъ или животнымъ, эти идеально- 
коммунистическія идеи выступали еще ярче въ тЪхъ предписаніяхъ еврей- 
скаго закона, которыя касались празднованія такъ называемаго mbra OT- 
пущенія, т.-е. каждаго пятидесятаго (вм%сто 49) года; въ силу ихъ все 
недвижимое имущество, перешедшее въ теченїе предыдущихъ 49 JETE въ 
другія руки, тогда должно было возвращаться родовымъ владфльцамъ его, 
какъ бы въ знакъ того, что већ члены племени получили OTD Бога omm- 
наковое право на пользоваше землею. Правда, эти предписашя, Ka- 
жетея, приводились весьма рфдко въ исполненіе, но и частыя жалобы 
древнихъ пророковь на несоблюденїе ихь соплеменниками установленнаго 
лЬта отпущенія могуть служить доказательствомь того, съ какой силой 
идея о прошедшей райской жизни человЪ чества продолжала жить въ CRA- 
заніяхь и обычаяхъ древнееврейскаго народа, превосходившаго въ этомь 
отношенш даже грековъ и римлянь, 

Если мы теперь спросимъ, на чемъ собственно основана эта столь рас- 
пространенная среди большинства народовь идея 0 золотомъ BbRE или 
райской жизни первобытнаго человЪчества и о бывшихъ тогда, согласно | 
преданию русскихь и другихъ сказокъ, «молочныхь рћкахъ и кисельныхъ 
берегах», то проглядывавшій уже во всемъ сказанпомъ мною до сихъ 
порь отвЪть на этоть вопрось не можеть не разрушить тЬхъ иллюзий, 
подъ вліяніемъ которыхъ многіе хотфли CO всей точностью указать даже 
то мото, тд человфчество проводило эту райскую жизнь **), Исходя изъ 


*) См. Herzog: ,Real-Encyclopaedie für protestantische Theologie und Kirche“, 
vol, ХШ (Gotha, 1860), р. 193—213, s. v. Sabbath. 

**) Любопытный перечень всБхь предположеній, высказанныхъ по вопросу о мїсто- 
нахожденін рая, можно найти въ изслБдованїяхь Schulthess’a: „Das Paradies“ (2 изд. 
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буквальнаго толкованїя Моисеева оппсанїя эдема, толкованія, которое должно 
было привести къ однимъ только противоръчіямъ, искатели рая пришли 
Kb самымъ вурьезнымъ выводамъ и, между прочимъ, не колебались указы- 
вать страну прежняго блаженства людей то въ мБетностяхь близь Дамаска, 
то въ Месопотамін, то въ Арменін, то въ Кашмир, то на островахь Tn- 
yaro или Индійскаго океана, въ особенности на Цейлон, то даже во Франщи 
(въ городе Hedin), или въ Скандинавш, или въ «богатой медомь и MONO- 
комь» сфверо-восточной Пруссіп и т. д. Однако и болће осторожные толко- 
ватели книги Бытія, какь, напр., Лютерь и др., не сумфли подняться 
на высоту научнаго изслЪдованія и для избБжанія ветрътившихея имь, 
при объяснени библейскихъ словъ, ПротиворБчій предпочли прибъгнуть 
къ отчаянному предположению, что поверхность земли настолько измфнена 
была ‹воемрнымъ потопомь», что теперь уже не представляется возмож- 
нымъ найти рай человВчества. Не входя здЪсь въ критику подобнаго рода 
предетавленій, упускающихъ изъ виду, что ветрБчаюшїяся почти у веЪхъ 
народовь сказанія 0 золотомъ вЪкЪ или райски-блаженной жизни первыхь 
людей, а также о «веемірномъ потопф» M т. M., имфють съ одной стороны 
чисто-миеическое, а съ другой— психологическое основаніе, я не могу лучше 
выразить свой притоворь надъ указанными представлениями, какъ слЪду- 
ющими словами поэта-идеалиста Шиллера: 
Hirs на карт той страны счастливой, 
Pab цвътетъ златой свободы въкъ, 


Зимъ не зная, зеленћютъ нивы, 
Вфчно свЪжъ и молодъ человкь, 


Я зашель бы слишкомъ далеко, если бы хотЪлъ эд5еь подробнфе pas- 
сматривать чрезвычайно сложный вопросъ 0 томъ, какова первоначальная 
мивологическая основа тЪхъ многочисленныхь еказаній 0 золотомъ BERG 
или райски-блаженной жизни первобытнаго человЪ чества, которыя, какь 
ны видфли, возникли у самыхъ различныхь народовь и получали у нихъ 
съ теченіемъ времени все болһе и болће философеко-этическій оттфнокъ, 
Скажу вкратцъ, что первоначальную причину происхожденя воЪхъ этихъ 
сказашй я усматриваю въ возникшемъ въ незапамятныя времена и раньше 
всего, вћроятно, у аккадійско - халдейскаго народа, культЬ солнца, столь 
сильно и многосторонне вліяющаго на жизнь человъка и вообще на всю 
природу, а также луны и звЪздъ, разсматривавшихея первобытными людьми 
какъ существа, паходящіяея въ тфеной и весьма разносторонней связи съ 
двевнымъ свЪтиломъ. Благодаря этому чрезвычайно древнему культу, слъды 
котораго мы можемъ найти въ MHOOAOTIAN почти всъхъ народовъ, для про- 
славлешя похожденій и дЪйствій солнца, луны и звЪздъ возникли pas- 
личныя священныя сказанія и религіозные гимны, первоначальный смыслъ 
которыхъ съ течешемъ времени сталь забываться вел5детвіе того, что при 


Zürich, 1821); Delitzsch’a: „Wo lag das Paradies? (Lpz., 1881); Engels: „Die Lösung 
der Paradiesfrage* (Lpz., 1885), а также у Herzog’a: ,,Real-Encyclopaedie fiir pro- 
testantische Theologie und Kirche“, vol. Ш (Gotha, 1855), р. 642 sqq., в. у. Eden. 
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постепенпомь развитш отдЪльныхъ, различныхъ языковъ и выражающихся 
на нихъ понят начало измЪняться не только значене словь, HO и все 
міровоззрЪніе людей. Тогда и стали возникать Th безчисленные мивы, т.-6. 
обоснованныя на неправильномъ, въ большинетвЪ случаевъ буквальномъ, 
пониманін древнзйшихь сказаній и религіозныхъ гимновь рашоналистиче- 
скія объясненія ихь, благодаря которымъ относившіеся первоначально къ 
разнымъ дБйствіямь солнца, луны и звфздъ безчисленные эпитеты әтихь 
свтилъ превращались преимущественно въ названія новыхь, болће или 
менфе самостоятельныхь живыхъ существъ. Получая при этомъ постепенно 
свой особый кругь дЪятельности, указанныя существа боле или менъе 
антропоморфическаго характера принималиеь то за божества, то за полу- 
боговъ или героевъ и героинь, то за иныя чудесныя создашя (каковы 
великаны, карлики и т. п.), то за одаренныхъ особыми свойствами смерт- 
пыхъ людей, составлявшихъ иногда во множественномъ числь или цфлые 
народы или даже человӛмескій родъ вообще. Съ другой стороны, перво- 
начальные эпитеты небесныхь свьтиль превращались неръдко въ названія 
различныхъ отличавшихся чудесными свойствами животныхъ или даже 
неодушевленныхь предметовъ. Съ теченіемь времени, конечно, BC эти 
разнообразныя олицетворенія и обозначешя солнца, луны и зв®здъ все 
болһе и боле теряли свое первоначальное значеше. Если теперь принять 
въ соображеніе, что эпитеты, которыми солнце, луна и считавшїяся весьма 
часто дЪтьми того или другой звЪзды воепъвались въ религіозныхъ гимнахь, 
относились главнымъ образомъ къ ихъ радостному сіянію и блеску, а также 
къ другимь поразительнымъ проявленіямь ихъ таинственно - чудесной и 
большею частью благотворной для людей дьятельности, то станеть понят- 
нымъ, почему съ тЬхъ порь, какъ эпитеты прославленныхъ такимъ обра- 
BOME свфтиль стали приниматься, между прочимъ, за обозначенія человЬ- 
ческихъ существъ, подъ вліяніемъ психичеекихъ свойствъ человфка, 0 RO- 
торыхъ я сейчасъ буду говорить, неминуемо должны были возникнуть пред- 
ставаешя объ одаренныхъ разнаго рода чудесными и идеальными качест- 
вами людяхъ, которые или существовали когда-то въ 00456 или менфе 
давно минувшія времена, или же еще сушествують тд®-то въ далекихъ, 
неизвъстныхъ странахъ, или, наконець, гдЪ-то будуть существовать по 
окончании своей земной жизни. Сюда относятся разсмотрънныя нами выше 
сказанія 0 первоначальномь блаженетвв людей вообще, о райской жизни 
нашихъ прародителей или о золотомь поколЪніи (позднЪе, BERS) челов%- 
ческаго рода, см5нившемся сперва серебрянымъ, а затфмъ мЪднымъ и, 
наконецъ, жельзнымь; сюда же относятся ветрБчаюшїясн почти во веБхь 
миөологіяхъ (а въ особенности въ греческой) преданія о цфлыхь народахъ, 
которые, обитая гд5-то вдали, живуть самой счастливой и праведной жизнью 
и находятся въ самыхъ близкихъ сношеняхъ съ божествами (первоначально 
олицетворенїями солнца или луны). Таковы, напр., эөіопы, феаки, абш, 
скиөы (особенно у Гомера и Геродота) и многіе другіе миөическіе или 
легендарные народы; сюда относятся, наконецъ, и развившіяся въ самыхъ 
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различныхъ формахъ предетавленія людей о будущемъ благоденствіи чело- 
вБка, о горахь или островахъ блаженныхъ (каковы: Меру--индійцевь, 
Албори — иранцевь, Алтай монголовь и т. Д., visor рахароу — гревовъ, 
Flath-Junis— кельтовъ и т. д.), объ элизш, о небесномь раб и т. п. Что 
жасаетея первыхъ изъ этихъ тройныхь сказаній, возникшихъ на одной и 
той же миөнческой основъ, и развитыхъ, согласно даннымъ человБческой 
психики, сказаній о золотомъ, серебряномъ, мЪдномъ и желъзномъ` поко- 
лЪніяхъ людей, то эти несомньнно весьма древніе, хотя и ветрЪчающіеся 
«перва только у Гесіода, эпитеты человЪческихъ поколЬній первоначально 
‚означали, по моему убъжденію, одинъ лишь блескъ сіяющихъ звЪздъ, такъ 
какъ BCS соотввтетвуюшія HME греческія слова 7959055, 49156955, у2)Х09: 
и 51010055 происходять отъ индо-европейскихъ корней, означавшихъ блеск 
(y дваг--, мага —, y ghar— H ysvid—). Когда впослфдетвій эти слова 
“дифференцировались въ своемь значеніи и стали означать различные «бле- 
жтяшіе> металлы, какь золото, серебро, мъдь и жел®зо, TO раціонализи- 
руюшїе умы людей при различеніи обозначенныхъ такими эпитетами звЪздъ, 
breit солнца и луны, иринятыхь за человӛческія существа, руководились 
достоинствомъ и цЪнностью отдфльныхъ металловъ и согласно этому pat- 
предълили людей па нЪсколько поколЪній, то на три, TO на четыре, то даже 
на пять 7), согласно священному значению этихь чисель, установляя на пер- 
Bomb м®етЬ золотое, т.-е. лучшее и счастливЪйшее поколЪніе **). 
Такимь образомъ развилось, по моему мн®Ънїю, поддерживаемое также 
другими данными, почитанів предковъ, существовавшее н%когда почти у 
веБхъ народовъ и существующее еше нынЪ у многихь, въ особенности, 
anp., у китайцевь; такимъ же образомъ получило пищу и то общее 


+) ДревиБйшими изъ этихъ представленій должны считаться, по моему ми%ћнію, 
1%, которыя дЪлятъ человъческій родъ (т.-е. звЬзды — см. ниже) на четыре покол%- 
нія, соотвфтственно числу лунныхъ фазъ. 

2%) Высказанное мною выше мн®нїе о миөйческомь характерБ сказаній, просла- 
вляющихъ золотой в®къ или райскую жизнь первобытныхь людей, и о цервоначаль- 
номъ значеши этихь сказапій я разовью подробибе въ культурно - историческомъ 
сочиненій ,Әволюція идеи о прогрессв человБчества у древнихъ“, которое, над юсь, 
уже скоро выйдеть въ свфтъ. А пока я указываю на сл5дуюшія изслЪдованія дру- 
гихъ ученыхь, могущія подкр®пить мон утвержденія о значенїн существовавшаго н%- 
когда, культа солнца, луны и звЪздъ. Dupuis: „Origine de tous les cultes“ (Paris, 1794); 
Тесно а: „Vorhalle zur griech. Gesch. u. Mythologie“ (Stuttgart, 1838); Schwartz: „Sonne, 
Mond u. Sterne“ (Berlin, 1864); Аөанасьевэ: ,Поэтическїя воззр®пїя славянъ на при- 
роду“ (Москва, 1865 — 1869 гг.); Morris: „Aryan sun-myths, the origin of religions“ 
{London, 1889); Böttger: „Der Sonnencult der Indogermanen* (Breslau, 1890); Stecke: 
„Beiträge z. gen. Kenntniss der Mondgottheit bei den Griechen“ (Breslau, 1885); его 
же: „Die Liebesgeschichte der Himmels“ (Strassburg, 1892) и ,Mythologische Briefe“ 
(Berlin, 1901); Воёводекїй: „Введеніе въ миөологію Одиссеи“ (Одесса, 1881 г.); О. 
Gilbert: „Griechische Gétterlehre* (Leipzig, 1898); O. Seeck: „Die Bildung der griechi- 
schen Religion“ (въ Neue Jahrb. f. d. Klass. Alt. 2. Jahrg, 1899, особ. во главБ I: 
Der Sonnenglaube ІП и IV. Bandes 5. Ней, р. 305—327) и др. Ор. теперь также 
мов изслБдован16: „Народныя сказанія о происхожденін abret“ (Варшава, 1902 г.). 
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стремленіе людей Къ идеализированію явленій, отдаленныхъ отъ нихъ или 
пространствомъ или временемъ, естественное физюлого-психичеекое OCHO- 
ваніе и причину котораго мы должны усматривать въ томъ, что, еъ одной 
стороны физическое и духовное spuie наше отъ природы ограничено, а 
съ другой стороны — жизненная сила нашей воли и при воспоминаніяхъ 0 
прошломъ и при предетавленіяхь о будущемъ по возможности уетраняеть 
все для Hach непріятное, тягостное и хћшающее радостной и бодрой жи- 
зни, а удерживаетъ только пріятное, содфйствующее такой жизни и облег- 
чающее ее. 

Вто изъ нась не знаетъ по собственному опыту этого етремленія, этой, 
вЪками развитой, способности нашей души къ идеализированію, прозванной 
фантазіей? Кто не знаетъ, въ какой удивительной степени она, подобно: 
очаровывающей путника въ пустынЪ, по обманчивой фата-морган, AB- 
ляется художницей и чародьйкой, украшающей нашу будничную жизнь 
своими золотыми образами? Подъ вліяніемъ этой чародфйки люди и нын% 
нер5дко предаются иллюзіямъ и предетавляютъ 0605, соотвЪтетвенно CBO- 
ему темпераменту, возрасту, воспитанію, положению и другимъ условіямъ, 
то прошедшее, то будущее время въ особо привлекательномъ, радужномъ. 
свЪтЪ, а явлешя настоящаго времени кажутся имъ зачастую отрадными 
только въ томъ случаЪ, если эти явленія отдалены отъ нихъ значитель- 
нымъ разстояніемъ въ пространетвъ. Эта черта нашей физико-психической 
организащи является причиною того, что даже величайшія бЪдствія и He- 
счаетія, пережитыя нами, съ теченіемь времени теряютъ свое острое зна- 
чене и нерьдко слагаются въ нашей памяти въ романтическую, не лишен- 
ную даже привлекательности, картину, и что не только старики, эти при- 
вилегированные laudatores temporis acti, какъ ихъ м8тко называеть Горацій 
(Epist. II, 3, 173), но часто и люди другихь возрастовъ, сдЪлавшіеся, 
велфдетве разныхъ причинь, менфе способными къ воспріятію пріятныхъ 
впечатльній наетоящаго времени, въ розовомь свфтф видать только TO, 
что случилось давно или, какь они выражаются, въ то «доброе старое 
время», когда, по ихъ словамъ, и природа осыпала людей болье щедрыми 
и прекрасными дарами, и сами люди были не только сильнће, крупне и 
здоровъе, но п лучше, честнће, откровениЪе и т. д., YSN въ теперешнее 
время. «Act tà тёрэс: Betio», «cotidie est deterior posterior dies», «cual- 
quiera tiempo pasado fue mejor> и т. д., такъ гласять поговорки разныхь 
народовь, MÈTRO выражающія этоть оптимизм, съ которымъ взрослые люди 
такъ часто смотрять на прошедшее, и пессимизмъ, съ которымъ они въ 
то же время смотрятъ на настоящее. Эти люди забываютъ, что все сча- 
сте предетавляющагося ихъ воображенію въ наиболће идеальномь CBËTÉ 
времени ихъ дЪтетва и юности является удфломъ только такого періода 
жизни человбка, когда послдній, не развивши еще вефхъ силъ своего 
разума и не достигши еще полнаго самосознанія и твердой воли, сперва на- 
ходитея, подобно животнымъ, въ состояніи естественной невинности и He- 
вм%няемости и, имя весьма мало потребностей, беззаботно, благодаря 
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попеченіямһ другихь, особенно родителей, проводить свои дни большею 
частью въ пріятномъ воепріятіи все новыхъ и интересныхъ для него впеча- 
тлБній внЪшняго объективнаго міра, кажущагося ему, поэтому, обыкно- 
венно прекраснымъ, а затЪмъ вслъдствіе незнанія того субъективнаго зна- 
ченія, которое явленія этого міра имфють для него самого, предается самымъ 
радостнымъ надеждамъ и идеаламъ и всфми силами своей юной души Cra- 
рается немедленно осуществить ихь *). Если поэтому люди впоел®детвїп, 
среди суровой и будничной борьбы жизни, разочаровываются во маогихъ 
изъ ӘТИХЬ надеждъ и идеаловь своей неопытной молодости, и если имъ 
тогда нер®дко кажется, что BCO на CBËTÉ измфняется къ худшему, то при- 
чина этого, въ большинствъ случаевъ и главнымь 0бразомь, кроется въ 
НИХЬ самимъ, а не BAG ихъ; они только теперь начинають лучше пони- 
мать, какое субъективное значеніе для нихъ имБють различныя явленія 
дЪЙствительной жизни, съ которыми имъ приходится сталкиватьея и M$- 
ряться силами, но вмЪстЪ съ TEMS, велъдствіе самолюбія и самообмана, 
они зачастую еваливають вину въ своихъ собственныхъ ошибкахъ, CAA- 
бостяхь и недостаткахъ на окружающій ихь mips. Вм5ето того, чтобы 
вфчно жаловаться на мнимый упадоғь этого міра, веб хвалители прошлаго 
поступали бы разумнВе, правильнће и честнФе, если бы они, съ одной CTO- 
роны, съ большей энергіей и, Buber съ тъмъ, съ большей үмбренностью, 
правдивостью и посаФдовательностью, YEME обыкновенно д5лають, стреми- 
лись къ постепенному осуществленио евоихъ идеаловъ добра и истины, а 
съ другой стороны, на закат евоихь дней и 0645 полнаго естественнаго 
упадка своихъ силъ, безъ ponora мирились еъ этимъ, подобно Гетевскому 
Мефистофелю, который, состарЪвшись и не находя больше удовольствія ни 
въ чемь, съ мБткой ирошей по отношению къ самому себъ и, вмћетЬ съ 
TMb, съ полнымъ пониманіемъ пбихологическихь данныхъ, характеризүеть 
свое состояше слъдующими остроумными словами: 


Weil mein Fiisslein triibe läuft, 
So geht die Welt auch auf die Neige. 


Мїръ отживаеть свой вфкъ, потому что лишь мутнымъ потокомъ 
Ужь давненько вино льется изъ бочки моей, 

Возвращаясь теперь къ изложеннымъ нами раньше представленіямъ 
людей о первобытномъ состояніи или дЪтствъ всего человфчества, какъ 0 
времени полной невинности и полнаго счастія его, мы, конечно, не мо- 
жемъ не BITE, YTO Bh ЭТИХЬ представленіяхъ кроется такая же логи- 
ческая ошибка, какую мы только что указали въ тфхъ представленіяхъ, 
согласно которымъ и д®тетво отдфльно взятаго человЪ ка считается самымъ 
невинным и счастливымъ временемъ его жизни. Прославляемая какъ ЗДЪеЬ, 
такъ и тамъ невинность на самомъ BIB есть не что иное, какъ состояше 


*) Ср. разсужденія Schopenhauera: „Vom Unterschiede der Lebensalter“, въ его 
»Parerga und Paralipomena“ (т. I, стр. 532—554 изданія Grisebach’a, Leipzig, Verlag 
Reclam). 
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естественности и невмфняемости, въ которомь находится только неразум- 
ное животное. ЧеловЬкь же, одаренный оть природы разумной волею, 
puberh съ TEND становится и вмъняемымъ. Онь можеть быть добрымъ ` 
только по собственной BONÉ, и невинная добродфтель животныхь не при- 
личествуетъ ему, KARD существу, сознательно относящемуея къ добру и 
злу. То, что въ лучшемь случаъ могло бы быть только конечной цълью 
жизни всего человфчества, —согласіе этой жизни съ добромь, — раземот- 
рьнныя нами сказанія 0 прошедшемь золотомь BERE или pab ложно пред- 
ставляють исходной точкою и первобытнымъ еостояніемъ человЪ чества *). 
Ибо не подлежить сомн®Ънїю, что въ ЭТИХЬ сказаніяхъ человфкъ имфетея 
въ виду только какъ одаренное разумомъ и сознательной волею существо, 
а не какь животное, изъ котораго онь, по современной әволюціонной 
теорш, постепенно развивался. Если поэтому и мы, при нашей критик 
идеи 0 прошедшемь золотомь BEES, нг только имћемъ право, но и должны 
разематривать жизнь человъчества только съ того момента, не строго, 
конечно, разграниченнаго, когда эта жизнь сдфлалась жизнью одаренныхь 
«человъческими» качествами существъ, то, на основаши добытыхъ новЪй- 
шей антропологической наукою знаній, мы принуждены будемъ предета- 
влять себ это начало, съ одной стороны, весьма простымъ, несложнымъ 
и потому не богатымъ разнообразными затрудненіями и столкновеніями въ 
борьбЪ за существоваше, а съ другой стороны —въ высшей степени жал- 
RUM, безпомощнымъ и исполненнымъ б%детвій, однимъ словомъ, далеко 
не идеальнымъ, т.-е. знавшимъ только добродътель и счасте. Не позади, 
а впереди Hach лежить лучшее время жизни человБчества, т.-е. исторїй 
не только постепеннаго подчиненія UML 0605 силь виЪшней природы, но 
и постепеннаго развитія и довершенія разумнаго самосознанія и иравствен- 
ной автономін его самого. Къ этому лучшему будущему времени мы стре- 
мимся, къ нему Hach приближають тысячелЪтія. Остановить этого движе- 
нія нельзя, и веб ретроградныя мечтанія, въ popb TXS, защитниками 
которыхъ въ моменты кажущагося или дБйствительнаго временнаго упадка 
нравственной жизни высоко культурныхъ и изнЪженныхъ эпохъ, иногда 
выступають даже такіе геніальные люди, какъ, напр., Жань-Жакь Руссо 
въ ХҮШ BÊR и отчасти также dess Толстой въ наше время, всЪ эти nec- 
симистическія по отношенію къ настоящему и идеализирующія прошедшее 
мечтанія лишены реальной почвы и должны прекратиться, чтобы уступить 
м5ето не унывающему, а всегда бодрому и все боле облагораживающему 
насъ стремленію впередъ, направленному какь на умственное, такъ и на 
нравственное усовершенствованіе человЪка, 

Какъ бы неосновательной, HOC всего сказаннаго мною, и даже CMEI- 
ной ни оказывалась иногда склонность людей къ идеализированію всего про- 


*) Ср. разсужденіе Hegela по этому вопросу, помБшенноё въ его „Vorlesungen 
über die Philosophie der Religion“ (2-е изд., Берлинь, 1840, часть 2-я, стр. 74 сл, и 
260). 
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шедшаго, и какь бы мало ни соотвЪтствовала дъйствительности равсмотрьн- 
ная нами идея о блаженствЪ или золотомъ BSR‘ первобытнаго человБчества, 
считавшагося лучшимъ, YENS нынЪшнее, еше и потому, что, согласно 
религіозному вӛрованію, оно только что вышло изъ рукъ своего божествен- 
наго Творца, однако я зашелъ бы слишкомъ далеко въ своей критикћ этой 
идеи, если бы я, не признавая за ней исторически - реальнаго основашя, 
вмЪеть съ тъмъ хотЪлъ отрицать также ея идеальное значене. Нисколько 
не желая допускать такой несправедливости, я напротивъ утверждаю, что 
эта идея должна быть признана одной изъ самыхъ благотворныхъ для че- 
ловЪчества идей. Подобно яркому свъточу среди густого мрака ночи, она 
показывала людямъ, стоявшимъ еще на низкой ступени культуры, такой 
нравственный идеаль, который, хотя и OTHOCHACA къ давно прошедшему 
времени, но не могь не имфть глубокаго, облагораживающаго вліянія на 
ихь жизнь въ настоящемъ. BAL эта настоящая жизнь настолько не CO- 
отвВтствовала рисующейся воображению людей идеальной картин% далекаго 
прошлаго, что для дополненія и округленія этихь двухъ эпохъ, настоящаго 
и прошедшаго времени, духовный глазъ человЪка необходимо долженъ былъ 
включить тогда въ свой кругозорь еще третье, т.-е. будущее время, и 
искать осуществленя своего идеала, дЪйствительнаго золотого BËRA, въ 
этомъ будущемъ, какъ это столь прекрасно выражается поэтомъ идеализма 
Шиллеромь въ извБетномь стихотвореніп о челофческой надежд: 


Какъ много въ теченіе жизни земной 
О будущемъ люди мечтаютъ! 
И sch они whan счастливой, златой 
Достигнуть скорБе желають. 
Міръ Божій то свянеть, то вновь расцвътетъ, 
А смертный все ишеть, все лучшаго ждетъ *). 


Il. 


Если, какь мы выше видфли, человӛческое воображенїе или фантазія, 
эта удивительная способность нашего ума идеализировать все отдаленное 
по времени и пространству, подобно двуликому римскому божеству времени 
Янусу, является чародЪйкой съ двумя лицами, изъ которыхъ одно, смотря 
назадь, вызываеть въ насъ чудные образы прошедшаго, или воспоминанія, 
а другое, смотря впередъ, наполняеть насъ столь же чудными образами 
будущаго, или надеждами, то становится понятнымъ, почему рядомъ съ 
идеей о прошедшемъ золотомъ BERG человъчества почти вездЪ и почти во 
BC времена встрЪчается также дополняющая ее и первоначально возник- 
шая на той же, раньше указанной нами, миөической основ, идея 0 бу- 
дущемъ блаженств нашего рода. Правда, вначал%, пока человЪчество 
еще не могло оглядываться на долгое прошлое, прожитое съ полной созна- 
тельностью, пока оно чувствовало себя еше слабымъ и зависимымъ оть 


*) Переводъ Ө. Мизлера. 
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окружающей его природы, которую оно обоготворяло, эта идея носила 
чисто-трансцендентный (въ Кантовскомь смыслЬ этого слова) характере, 
относя будущее блаженство людей къ представлявшейся умамъ вБруюшихь 
загробной жизни (на горахь или островахъ блаженныхъ, въ элизін, въ 
небесномь раю и т. д.); но, какъ только человӛческій унь сталь 0CBO- 
бождаться отъ своихъ прежнихъ оковъ и все боле полагаться на свои 
собственныя, постоянно увеличивавийяся силы, эта идея изъ. трансцен- 
дентной дЪлалась все боле и боле имманентной (въ Кантовекомь смысл 
этого слова). Первые зачатки такого поворота мы находимь уже въ глу- 
бокой древности и прежде всего у евреевъ, т.-е. у того народа, который 
раньше другихъ исполнился убъжденія въ томъ, что міровая жизнь OCHO- 
вана на разумномъ и справедливомъ началь. Въ идеальномъ образ ожи- 
давшагося этимъ народомъ съ нетерпъніемъ религіозно - политическаго и 
соціальнаго Мессїп воображеніе еврейекихь пророковъ, въ 0606. Исаш, 
усматривало земного исполнителя всћхъ упованій ихъ на то, что въ CRO- 
ромъ времени не только израильскому племени возвращена будетъ свобода, 
по и всему человћъчеству его первобытная райская жизнь, и что тогда на 
земл снова водворитея всеобщій миръ, такъ RARD мечи будуть перековы- 
ваться въ плуги, а копья въ серпы, и даже львы будуть мирно пастись 
рядомъ съ овцами °).— Не можеть подлежать сомнћнію, что въ этихъ пред- 
ставлепіяхъ древнихъ евреевъ о предетоявшей, благодаря Мессін, не толь- 
ко HMB, но и другимъ народамъ блаженной жизни мы должны усмотрьть 
одинъ изъ главныхъ источниковъ подобныхъ же представленій, которыя 
въ эпоху упадка римской республики и перехода ея въ имперію стали по- 
являться въ литератур римскаго народа и, насколько мы можемъ судить, 
почти всецфло основывались на халдейскихъ ученіяхъ, а также на пред- 
сказаніяхь такъ называемыхъ сивиллиныхъ книгъ. Эти посл®днія mpeg- 
ставляли собой собраніе весьма распространенныхъ, въ особ. на востокЪ, 
пророчествъ въ греческихъ стихахъ, которое, по приказанію римскаго се- 
ната, было сдЪлано въ различныхъ мЪстностяхъ обширной Римской импе- 
рін посл® того, какъ первое, древнЪйшее собраве сивиллипыхъ книгъ, 
купленное, по легендарному преданію, еще царемъ Тарквиніемъ Гордымъ 
у какой-то старухи и хранившееся въ капитолійскомъ храмъ Юпитера, было 
истреблено пожаромъ въ 83 г. до Р. Хр. Въ числу предсказаній, вошед- 
шихъ во второе собраніе сивиллиныхъ книгъ, принадлежали и сохранив- 
шіяся отчасти до Hach пророчества такъ называемой эрпөрейской Сивиллы. 
Благодаря этимь пророчествамъ **), большая часть которыхъ на самомъ 
Д%л% была сочинена какимъ-то александрійскимъ евреемъ, жившимъ около 
150 г. до Р. Хр. и составившимъ ихъ главнымъ образомь на основанш 
пророчествъ Исаіл, къ концу республики въ Римъ стали проникать, отча- 


*) См. особенно Исаію, гл. 11, $ 6—9 и гл. 65, $ 25. 

29) См. „Die Sibyllinischen Weissagungen*, hrsg. von Friedlieb (Lpz. 1852), стр. 
ХХХҮШ введенія и текстъ 3-Й книги, въ особенности ІП, 367—380; 702—731; 743-- 
760 и 766--794. 
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«ти также подъ вліяніемъ оригинальныхь греко-латинокихь и этрусскихь 
идей подобнаго характера, представлешя 0 TOMB, что въ скоромъ времени 
наступить новый золотой вфкь человЪ чества. Въ силу такихь представле- 
ній многіе римляне, разочаровывавшіеся въ республиканскомъ строф rocy- 
дарства, какь кажется, приняли еще Цезаря за царя-Мессію ”), а вскорЬ 
поел® того, въ 40 г. до P. Xp., поэтъ Вергилій въ своей четвертой эклогь 
привътетвовалъ рожденїе сына у его покровителя и друга, консула Азинія 
Полліона, какъ рождеше ребенка, съ жизнью котораго должень былъ Ha- 
ступить новый счастливый BERE, предназначенный судьбой осыпать людей 
не только богатыми матеріальными дарами земли, но и идеальными благами 
водворяющейся повсюду добродћтели. 

ЗатЬмъ већ эти мечты о предстоящемъ золотомь вфкф человьчества 
«группировалиеь около новаго властелина Римской имперін, Августа, и самъ 
Вергилій въ послфднемь изъ своихъ произведешй, въ Энеид5, прославляль 
молодого государя елъдующими стихами: 


ЗдЪсь тоть мужь, онь здесь, Te6b возвъщенный такъ часто, 
Августь Цезарь, тоть сынь божества, что вновь золотые 

Въ Лацій вЪка возвратить, въ поля, TXB парствоваль прежде 
Cams Сатурнъ 99). 

Подобнымъ образомь и Горацій, получивь отъ императора въ 17 г. до 
Р. Хр. порученіе написать торжественный гимнһ по поводу праздновавших- 
ся тогда въ Римъ секулярныхъ игръ, привътствуетъ это празднество, им%в- 
шее самое тфеное отношеніе къ представлению римлянъ о появленіи новаго 
человӛческаго поқолћнія (saeculum), вводимаго новымъ солицемъ наетупа- 
ющаго стодесятилїлїя, божествомъ Аполлономъ, — Горацій приввтетвуеть это 
празднество какъ эпоху новой, счастливой эры, когда, какъ онъ говоритъ: 

Сь древней стыдливостью, съ миромъ и честью дерзаетъ 
Доблесть забытая вновь появляться межь нами, 

Снова довольство отрадное всБмь разсыпаеть 

Рогь свой съ дарами ***). 

Однако эти и подобныя имъ мечтанія и представленя 0 новомъ 2010- 
томъ BERG человфчества, вестрћчающіяся у Вергилія и Горація, а также у 
н\Ъкоторыхъ писателей елъдующихъ столб й Римской имперіи, напр. Каль- 
пурнія, Клавдїана и Сидошя ****), не могли пустить глубовихъ корней въ 
расшатанномъ уже языческомь мфЪ. Только вышедшая изъ Гудеи великая 
христїанекая религ я, провозглашавшая любовь, вру и надежду наивыс- 
шими принципами человф ческой жизни, представляла удобную почву для 


2) Ор. Suetonius, „Divus Iulius“ 79, 
**) Vergilius, „Aeneis“ VI, 791 sqq. Переводь принадлежить Pery. 
жээ) Horatius, „Carmen saeculare* 57—60. (Переводь Фета). — Ср. также Од. ІҮ, 
2, 37—40 и ІҮ, 15, 4-20. 
****) Calpurnius, Есі, 1, 42—45; 63—65 и 4, 6—9; 102—141.—Claudius Claudianus, 
„Laus Зегепае“ 70—78; „De consulatu Stilichonis“ I, 84—88 и во многихь другихъ wh- 
ctaxb.—Sidonius Apollinaris, „Panegyricus dictus Anthemio Augusto“ 102—114. 
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подобныхъ идей. И въ самомъ buk, уже въ первомъ столБтін по Р. Хр. 
пЪкоторыя, буквально понятыя, слова Іисуса Христа и апостоловъ, а въ 
особенности извъстныя апокалиптическія пророчества, читающіяся въ «(Откро- 
Benin Іоанна Богослова» (въ 20-й глав), являлись причиною возникнове- 
нія тавь называемаго хиліазма (отъ греческаго 7/00, тысяча), т.-е. уче- 
нія 0 предстоящемъ тысячелътнемъ земномъ царствь Христа *), которое, 
начинаясь воскресевіемъ праведныхъ и заканчиваясь воскресеніемъ веЪхъ. 
другихь людей и страшнымъ судомь, будеть царствомъ всеобщаго блажен- 
ства и мира на земл. Поддерживаемое, съ одной стороны, воспоминаніями 
іудейскихъ христіанъ о рисуемой въ Ветхомъ 8авЬтЬ райской жизни mop- 
выхъ людей и надеждами ихъ на появленіе Месеіи, а съ другой стороны — 
предетавленїямп языческихъ христіанъ о бывшемъ при Кронос = Сатурн 
золотомъ BÈRE, хиліастическое ученіе вскорф укрЪпилось еще боле въ 
умахъ первыхъ христанъ вслЪдетвіе тЪхъ гоненій, которымъ они тогда. 
подвергались со стороны язычниковъ, и которыя, въ виду все болће уве- 
личивавшагося числа мучениковъ, во многихъ возбуждали и поддерживали 
надежды на лучшее будущее. Неудивительно, поэтому, что идея 0 пред- 
стоящемъ тысячельтнемь царствЪ Христа на земл мало-по-малу стала 
развиваться не въ одномъ только идеально-этическомъ, но и въ матеріально- 
чувственномъ направлеши, и что на ряду съ различными сектантами, въ 
особенности съ эбіонитами, или назареями, и съ послЪдователями Цериноа, 
а позднфе съ монтанистами, даже такіе люди, какъ отцы церкви Тертул- 
шань и въ 0600, св. Ириней, предавались самымъ смълымъ и необуздан- 
нымъ мечтаніямъ о матеріальныхъ благахь ожидаемаго ими царства Христа. 
Ссылаясь на мнимое преданіе апостоловъ, послЪдній утверждалъ, между 
прочимъ, что въ блаженное время этого царства каждое виноградное де- 
рево будеть имфть 10,000 вЪтокъ, каждая вЪтвь 10,000 кистей, каждая 
кисть 10,000 ягодъ, а каждая ягода будеть давать людямъ не мене 25 
кружекь вина. — Только послф продолжительной борьбы, предпринятой npo- 
тивь подобныхъ хиліастическихь представленій гностиками и великими 
отцами церкви Оригеномъ, бл. Іеронимомъ и въ особ. бл. Августиномъ, 
хиліастическов ученіе было лишено всякаго церковнаго авторитета. Посл. 
этого оно нашло тихое убЬжише BL TONS сектанства, а съ новой силой 
воскресло только въ эпоху реформащи, когда, благодаря всеобщему рели- 
гіозному волненію умовъ, люди опять стали устремлять свои взоры на 
ожидаемое лучшее будущее, а мюнетерекіе анабаптисты не колебались даже 
прибфтнуть къ насилию, чтобы съ грубой чувственностью возстановить на: 
земль вождельнное царство Боже. Съ тахь порь хиліастическія предста- 


9) См. Сотгойг, „Kritische Geschichte des Chiliasmus*, 2-е изданіе (Цюрихъ, 1794). 
Miinscher, „Lehre vom tausendjiihrigen Reich in den ersten drei Jahrhunderten“ (въ 
Henke’s: „Magazin fiir die Religionsphilosophie, Exegese und Kirchengeschichte* VI, 2, 
р. 233 sqq.). Herzog’s ,Real-Encyclopaedie für protestantische 'Theologie und Kirche“, 
vol. Il, р. 657—670, в. у. ,,Chiliasmus*, и особ. Dillinger, „Der Weissagungsglaube und 
das Prophetenthum in der christlichen Zeit“ (Stuttgart, 1890), 


http://rcin.org. pl 


с = 


влепія никогда уже не сходили совершенно CO сцены, и продолжали жить 
даже въ умахъ многихъ выдающихся и благородныхъ богослововъ, въ 0606. 
протестантской церкви, принимая все болће и болће одухотворенный Xa- 
рактерь. Bebwh извфетно, что въ истекшемь ХІХ столФбтін существующія 
еще HHA секты мормоновъ и ирвингіанцевъ приняли хиліастичеекія идеи 
даже въ число своихъ догмъ и символовъ BPH. 

ПрослБдивь въ бъгломъ очерк исторю хиліазма, я постараюсь теперь 
указать, какимь образомъ, на ряду съ этими полутрансцендентными, полу- 
имманентными (въ Кантовекомь смыелф этихъ словъ) представлен ями, 
возникшими на религіозномъ основан, развивалась другая, чисто-овБтекан 
и имманентная идея о будущемъ золотомъ BËRE челов чества. Первые sa- 
чатки этой идеи, болће извБотной подъ нпазваніемъ идей о прогресс ye- 
ловЪческаго рода, относятся къ сравнительно недавнему времени. Въ древ- 
немь языческомъ мфЪ они ветрЬчаютоя, собственно говоря, не раньше 
той эпохи греческой, а затЬмъ и римской культуры, въ которую религ0з- 
ныя основы язычества расшатались и наука смЬлЪе стала поднимать свою 
голову, какъ выражается философь-поэть Лукрецій, а въ философ стали 
преобладать TE матеріально - сенсуалистическія Teopin, которыя все сущее 
въ мрЪ объясняли какъ продукты или проявленія матери и ея развития, 
усматривая въ то же время источникъ всякаго человЪческаго познанія въ 
чувственномь воспріятіи. Только благодаря такимъ теоріямъ, укрћпившимся 
въ особенности въ философской систем Эпикура и его школы, могла за- 
родиться идея о TOMB, что жизнь человъчества постепенно прогрессируетъ 
и, начавшись съ самаго грубаго и дикаго состоянія, подымается постепен- 
но къ болће и болће высокимъ ступеням культуры. НаиболЪе вдохновен- 
наго выразителя этой идеи мы находимъ въ лиць геніальнаго римскаго 
стихотворца и философа конца республики, эпикурейца Лукреція, поэма 
котораго «0 природї» въ пятой кпигъ своей содержитъ въ высшей сте- 
пени интересную и живописную картину постепеннаго прогресса человъ- 
ческой цивилизащи, выразившейся, по его миънію, главнымъ образомъ, 
въ развитїй разныхъ ремеслъ, искусствъ и паукъ, а отчасти также нрав- 
ственныхъ сторонъ сошальной жизни людей и обусловленной, согласно уче- 
нію Әпикура, тремя основными причинами: нуждою, опытомъ и размышае- 
ніемь чаловЪка. 

Подробно изложивъ первые зачатки цивилизащи и перешедши затъмъ 
къ мастерскому описанію болфе высокихь ступеней ea, Лукрецій заканчи- 
ваетъ свой очеркъ слБдующими стихами: 

Солнце съ луной между тфмъ, обходя своимъ свфтомъ, какъ стражи, 
Міра великій вертящійся храмъ, научили людской родъ 
И перемънамъ временһ годовымъ, п тому, что вселенной 
Твердый законъ управляеть всегда и порядокъ безсмънный. 

Люди уже проводили свой вЪкъ подъ защитою кръпкихъ 
Башенъ и ст®нъ городскихъ, а земля, на участки межами 


Yan раздленная вся, подвергалась вездБ 0бработк5, 
Также necrpbao ужъ море кругомъ парусами, а грады 
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Между собой заключали уже договоры 0 дружб%; 
Туть восп®вать стали въ п®еняхъ поэты событія в®ка, 
А лишь недавно предъ т®мъ изобрвтены были и буквы. 
Такь наше время не можеть узнать, что случилося раньше, 
И только умъ кое-какъ указать слфды этого въ силахъ. 
Поле воздфлывать, строить суда и дороги и стфны, 
Также законы давать или дфлать оружье и платье 
Вмӛст% co всфмъ остальнымъ, что намъ служить потребностью жизни, 
Кром% того, украшать быте бездной прелестей разныхъ, 
П%ени слагать и картины писать или статуи дӛлать,- 
Вотъ все, чему родъ людей научень былъ нуждой, испытаньемь 
И размышленьемъ ума, шагь за шагомь впередь подвигаясь. 
Такъ выясняется временемъ все постепенно средь смертныхь 
И ихъ пытливымъ разсудкомъ возводится къ свфту дневному. 
Разъ же постигнувъ умомь, что вс® вещи выходять наружу, 
Блескъ и извфетность свою лишь одна отъ другой получая, 
Люди дошли, наконецъ, хо вершинь совершенства въ искусетвахь 9). 


Посл паденїя древняго языческаго міра и религіознаго преобразованія 
его христіанствомъ, эта столь краснорфчиво изложенная впервые эпику- 
рейцемь Лукреціемъ идея о постепенномъ прогрессЪ человъчества не могла 
не заглохнуть на долгое время въ мертвечинъ средневвковой схоластики. 
Только въ великую эпоху ХҮ и ХҮІ стольтй, эпоху возрожденія искусетвъ 
и древнихь классическихъ литературъ, эпоху изобрЪтенія книгопечатанія, 
открытія Америки, реформація и произведеннато Коперникомь и Галилеемъ 
переворота въ астрономіи и механик, а потому также въ общемъ міро- 
воззрћъніи, идея о прогрессЪ человӛчества снова воскресаеть и въ скоромъ 
времени настойчиво провозглашается самыми выдающимися умами. Геніаль- 
ные англійскіе и французсые философы и ученые ХҮП столътія, Фрепсисъ 
Бэконь, Декарть, Паскаль, Мальбраншъ и друг., кладуть ее въ основаніе 
своихъ разсужденій 0 новыхь способахъ и методахь, къ которымъ наука 
впредь должна прибЪгать для того, чтобы люди дЪлали все болыше успхи 
въ изсельдованш и покоренш себЪ природы и въ общемъ познаванін зако- 
новъ жизни 29). Еще дальше этихь философовь, разумБвшихь подь про- 
грессомъ человБчества, повидимому, только прогрессъ въ наукахъ, въ 060- 
бенности еетественныхъ и философскихъ, а также въ практическомъ при- 
мфненш добытыхь ими знаній, вскорЪ пошли мыслители ХҮШ sbra. Уже 
великій философь Лейбницъ, являясь какъ бы посредникомъ между ХҮП 


*) Lucretius: „De rerum natura“ Ү, 1434—1455. Borbe подробное изложеніе ann- 
курейской теорін Лукреція читатель можеть найти, наприм., въ сл дуюшихь двухь 
сочиненіяхъ монхь: „Эпикурензмъ и его отношеня къ новёйшимъ теоріямъ ECTE- 
ственныхь и философскихъ наукь“ (Одесса, 1589 г.) и „Отрывокъ изъ поэмы Лукре- 
ція. Lucretius: De rerum natura У, 780—1455.“ (переводъ въ стихахъ, съ прим5- 
чаніями, помфщенный въ февральской книжк5 Въьстника Европы за 1893 г.). 

99) См. Fr. Bacon: „Of the proficience and advancement of learning divine and 
human“ (London, 1605). Descartes: „Discours de la methode“ (Leyde, 1637), въ особ. 
глава 6-я. Pascal: „Traité du vide“ (Paris, 1651). Malebranche: „De la recherche de la 
vérité“ (Paris, 1674). 
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и ХҮШ столвтінми, понималь прогрессъ человБчества песравненно шире: 
въ своей знаменитой монадологїй онь училъ, между прочимъ, что подобно 
BCLMB другимь монадамъ или душевнымъ субстанщямъ, составляющим 
мірь, и разумныя человћческія души подлежать общему закону развитія, 
и что ONG, первоначально лишенныя сознанія и разума, только постепенно 
достигли сперва сознательнаго, а зат5мь и разумнаго состоянія, такъ что 
ничто не препятетвуеть тому, чтобы ONG, не оставляя своей нравственной 
натуры, которая, разъ пріобртенная ими, больше уже не можеть быть по- 
теряна, достигли еще высшихъ ступеней развитія и «такого усовершен- 
етвованія, о которомъ мы теперь не можемъ имфть никакого предетавленія». 

Berks за ращоналиетомъ Лейбницемъ, провозгласившимъ въ своей «Тео- 
дицеф» знаменитый оптимистическій девизъ, что «все къ лучшему въ луч- 
шемъ изъ возможныхь міровъ» , раціоналистическое движеніе умовь ХҮШ B., 
въ соединеши съ эмпиристическими, сенсуалистическими и матеріалистиче- 
CRAMA учениями тогдашнихь англійекихь и французекихъ философовъ, какъ 
Гоббеъ, Локке, Берклей и Ньютонь, съ одной стороны, и Гассенди, Bon- 
дильякъ, Дидро, Гольбахь и проч.—съ другой, сдлала то, что, бывшая 
первоначально только отвлеченною концепціей философовь, идея 0 прогресс 
человфчества, обнаруживающемся, по ученію этихъ, а также и другихъ 
писателей, во вефхъ проявленіяхъ человїческой цивилизаціи, къ концу 
ХҮШ стольмя сдфлалась почти всеобщей върою и, такъ сказать, практи- 
ческой религіею, которая служила руководетвомь не только для образован- 
ныхь людей, съ такъ называемыми энциклопедиетами во главБ, но и для 
народныхъ массъ, и въ конц концовъ привела цфлую націю, тяготившую- 
CA своими отсталыми политичеекими и сощальными учрежденіями, даже къ 
рЪзкому фактическому выражению своей вЪры въ лучшее будущее, къ Be- 
THRO, по вмћетъ съ тЬмъ и столь печальной, французской револющи 
1789 года. 

Между мыслителями ХҮШ столб я, которые наиболфе систематически 
развивають свои идеи о прогресс человфчества, самое выдающееся м5ет0 
занимають Тюрго и Кондорсе у французовъ, а Лессингъ, Гердерь и Канть 
у нӛмцерь *). Въ особенности первый изъ этихъ писателей, благородный 
Тюрго, оставить намь интересныя разсужденія объ этомъ вопросъ, изло- 
женныя въ его энаменитыхь трактатахь «0 послфдовательныхь усифхахъ 
человЪческаго ума» и «0 всеобщей исторш», вышедшихъ еще за 39 льть 
до начала французекой революціи. Крупными, но мЪткими штрихами онь 
рисуеть здЪсь исторію и законы развитя человЪчества, выставляя при 


9) Turgol: „Discours sur les progrès successifs de Pesprit humain“ (Paris, 1750) н 
„Plan de deux discours sur l'histoire universelle“ (Paris, 1750). См. новое изданіе 
„Oeuvres de Turgot“, вышедшее подь редакціей E. Eaire, vol. П (Paris, 1884), 
р: 597—611 и 626—671. Condorcet: „Esquisse Qun tableau historique des progrès de 
Vesprit humain“ (Paris, 1794). Lessing: „Erziehung des Menschengeschlechtes* (1780). 
Herder: „Ideen zur Philosophie der Geschichte der Menschheit“ (1784—90). Kant: „Ideen 
zu einer allgemeinen Geschichte in weltbiirgerlicher Absicht“ (1784). 
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STOND, главнымъ образомъ, значеніе напряженія или труда, составля- 
юшаго, по его үбБиденію, всю задачу и цфль земного существованіж 
человћка, и усматривая воспитательную и двигающую впередъ, въ боль- 
` шинетвЪ случаевъ, силу даже въ ошибкахъ, дЪлаемыхъ людьми какь въ 
области наукъ и всякаго рода искусствъ, такъ и въ области политических 
и соціально-нравственныхъ отношеній. Best ошибокъ, bess страстей, bess. 
революцій жизнь и движеніе, а BMBCTE съ ними познаніе иетины и добра-- 
немыслимы. Подобно тому, —восклицаетъ Тюрго съ Лейбиницевскимь опти- 
мизмомъ, —какъ морскія волны, поднятыя бурею, посл нея снова улега- 
ются, такъ исчезаеть постепенно и неразлучное со всякой революціей зло, 
остается добро, и человъчество постоянно совершенствуется. 

Mente подробно, но съ такой же опредъленностью изложиль и Кантъ 
свое предетавленіе о прогресев человъчества. Полагая, что исторія нашего 
рода должна быть построена въ согласіи съ цълесообразнымъ планомъ при- 
роды, существованія котораго онъ, однако, не доказываеть, кенигсбергекій 
философъ развиваетъ свои идей о возможности достиженія совершенства въ. 
слъдующихъ, резюмируемыхъ мною вкратцъ, положеніяхъ: такъ какъ већ. 
естественныя наклонности человћка, — говорить Kanth, — направлены къ. 
полному и цЪлесообразному развитію, а BMbeTh съ TNS, велъдетвіе ихъ. 
разумнаго основанія, могуть и должны найти себЪ это развитіе въ цъломъ. 
человӛческомь PONE, а не въ отдфльной личности, то величайшая и хотя 
труднЪйшая, но всетаки исполнимая задача для человћчества состоить въ. 
выработкъ такого совершеннаго, какъ во внутреннихь, такъ и во виЪш- 
нихь сношенїяхь, общественнаго и государственнаго строя, при которомъ. 
частная воля добровольно и охотно повиновалась бы BONÉ всеобщей, и при 
которомъ природа могла бы наилучше и наиполнфе развивать већ наклон- 
ности и способности, данныя ею человћъчеству. 

Невозможно, даже вкратцЪ изложить здфеь еще другія идеи о про- 
rpeccb человЪчества, которыя были высказаны въ безчисленныхъ сочине- 
ніяхъ философовь, иеториковь и естественниковъ XVIII и въ особенности 
истекшаго недавно XIX етолБтїя. Скажу только, что наибольшимъ развитїемъ. 
своимъ идея о прогресс обязана едъланному въ послёднее пятидесятилћтіе: 
примъневію къ ней той геніальной и ве®Ъмъ извЪстной эволюціонной теоріи 
современнаго естествознанія, которая учитъ, что во вселенной совершает- 
ся, обусловленный механическими причинами и закономь борьбы за суще- 
ствованіе, всеобшій вЪчный процессъ прогрессивнаго развитія, обнаружи- 
вающійся во всфхъ проявленіяхъ KAKE неорганическаго, такъ въ особен- 
ности органическаго міра и долженствующій постепенно приводить людей 
къ полному согласію съ окружающими ихъ внфшними условіями жизни ®). 

Идеи о прогрессъ человъчества, развитыя въ указанныхъ мною до сихъ. 


>) Прекрасное изложеніе построеннаго на этой теоріи новаго міровоззр%нія чи- 
татель найдетъ въ посмертной книгв Veiter’a, изданной НаескеГемъ: „Die moderne: 
Weltanschauung und der Мепзеһ“ (Jena, 1894). 
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порь научныхь сочиненяхъ, получили еше большее, но иногда пагубное 
значеше для публики съ TEXB поръ, какь онъ подъ тъмъ или другимъ 
видомь стали подноситься ей, въ особенности соціалистами и коммуниста- 
ми, въ популярномь и не придерживающемся сухой, строго-логической CM- 
«темы изложеніи литературныхь произведеній екорБе беллетристическаго и 
фантастическаго характера, авторы которыхь старались поэтически-живыми 
красками нарисовать картину или предполагаемаго уже существующим ryb- 
то идеальнаго государства, пли предполагаемаго прогресса и будушаго «з0- 
лотого вЪъка» всего человЪ чества вообще *). 

Первая выдающаяся попытка такого рода была сдфлана еще въ древ- 
ности великимь философом Платономъ въ трехь діалогахъ («Вритій», 
«Государство» и «даконы»), которые получили впослЬдетвіи чрезвычай- 
но большое вліяніе на литературныя пронзведешїя подобнаго рода, по- 
являвшіяся со временъ Возрожденя, и потому по справедливости должны 
считаться ихъ прототипами. Въ первомъ изъ названныхь дїалоговь, д0- 
шедшемъ до Hach, къ сожалънію, въ фрагментариомь состояніи, геніальный 
греческій мыслитель нарисоваль фантастическую картину того политиче- 
«каго и сошальнаго положенія, въ которомъ будто бы за 9000 л%тъ до 
того находились государства Аөинъ и миеическаго острова Атлантиды. He- 
смотря на внъшшя сходства, оба эти государства являются противополож- 
ными другь другу. При pasybab земли Аөипы достались Аөин® и Гефесту, 
олицетвореніямь идеаловъ мудрости, храбрости и любви къ искусствамъ, 
а Атлантида— Посейдону, олицетворенію мореплаванія и коневодства, 00- 
гласно съ этимъ конечной цфлью второго государства являются наслажде- 
Hie жизнью и вн5шній блескъ, доставляемый торговлей и промышленностью, 
а перваго—пріученіе гражданъ ко всему доброму и прекрасному. Тамъ мы 
видимъ могущественное царство, въ которомъ первую роль играють сила 
и богатство, а здЪсь —свободное гражданство, жизнью котораго руководять 
умъ и добродътель. Ke сожальпію, діалогь обрывается какъ разь на TOND 
wberb, ryb Платонъ хотфль изобразить, кавимъ образомъ между обоими 
этими государствами произошло неизбфжное столкновеше, и кому изъ нихъ 
при этомъ досталась побъда. Для дополненія представленій Платона объ 
идеальномъ государств®, мы поэтому должны прибфгнуть къ другимъ выше- 
названнымь діалогамъ его, въ которыхъ онь изложилъ эти представленя 
въ иной форм и по иному замыслу. Особенно замћчательнымъ является 
діалогъ «Государство», въ десяти книгахь котораго возведено величеетвен- 
ное здаше философ права, заключающее въ себ BCE проявленія чело- 
вЪческаго познанія и основанное цфликомъ на понятш 0 справедливости. 
Въ блестящей діалектической phun Платонъ излагаеть здЪеь, какимъ обра- 
зомъ чувство недостаточности и безсилія отдЪльной личности служить 
источникомъ происхожденя государствъ, и какъ эти искусственные Opra- 


*) Op, Morley’s Universal Library: „Ideal commonwealths* (London, 1889) и ,,Schla- 
raffia politica, Geschichte der Dichtungen vom besten Staate“) Leipzig, 1892). 
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низмы двлаются тфуъ болфе необходимыми, ЧБмһ многообразные и утон- 
ченнфе становятся потребности людей, вышедшихъ изъ первоначальнаго 
идиллическаго или патріархальнаго состоянія. Это первоначальное с00тоя- 
ніе, однако, не представляется Платону идвальнымъ, какимъ оно казалось. 
впоелъдствіл особенно жепевекому философу Руссо. Напротивь, онъ mosla- 
гаетъ, что не только изящныя искусства, но и само попятіе о справедли- 
вости могло возникнуть только при obe развитомъ omenim людей, 
когда миновало первобытное состояніе ихъ, «достойное, —какъ онъ гово- 
ритъ, — свиней». Основами идеальнаго государства Платонъ выставля- 
erb елБдующія три положешя: 1) верховная власть должна принадлежать 
свфдущимь лицамъ, именно философамъ; 2) веб гражданскія должности 
должны быть поручаемы только вполнф пригоднымъ для нихъ лицамъ, и 
3) государство должно опираться на общность жень и на полный комму- 
низмъ. Особенно любопытны доводы Платона въ пользу равноправія жен- 
щинъ, признавая которое, онь энергично заступается за то, чтобы MEN- 
щинамъ давать такое же хорошее и тщательное воспитаніе и образованіе, 
какъ и мужчинамъ. Одинаково оригинальны взгляды Платона и относитель- 
но вопроса, какимъ 0бразомь должна осуществляться общность женъ. Тре- 
буемое имъ при этомь Meranie жребія сводится къ тому, чтобы въ инте- 
ресахъ государства правителями - философами производилея раціональный 
подборъ женшинь и мужчинь, соотвътствующій тому, который произво- 
дитея скотоводами. Подробное изложеше практическаго выполненія воБхь 
этихъ теоретическихъ положенїй соётавляеть содержаше третьяго изъ выше- 
названныхъ діалоговъ Платона, «Законовъ», которые еще въ большей ете- 
пени, чћиъ первые два, послужили образцомъ для позднЪйшихъ изображе- 
ній идеальнаго соціалистическаго или коммунистическаго государства. 
Между позднъйшими подражателями греческаго философа первое по вре- 
мени и значенію Mero занимаетъ извЪетный англійскій канцлеръ Thomas 
Моге (по латыни Morus), который въ 1516 г. написалъ знаменитый Qan- 
тастическій, но полный удивительно вЪрныхъ предеказаній трактать объ 
идеальномъ государствъ на островв Утоши, «нигдЬ не существующемь» 
(Пе optimo reipublicae statu deque nova insula Utopia), трактать, который 
вскорф сдфлалея, на ряду съ Платоновскими картинами, 00равцомь для по- 
добныхь произведеній, доставляя, suberb съ тёмъ, и крылатое назваше 
для такихь фантаз!— «утопій», ВелЬдь за итальянским философомь Cam- 
panella, авторомъ сочинешя о «Солнечномъ говударствВ» («Civitas solis»), 
вышедшаго въ 1620 r., и многими другими, какъ, HAND., англичаниномъ 
Harrington’owb и французами Vairasse и особенно Cabet, утоши Мора no- 
дражали многочисленные писатели въ особенности нашего времени *). Ме- 
жду ними первое мъсто по талантливости занимаеть, пожалуй, америка- 


*) Кром вышеназванныхь утошй особенно интересны cme елхующия: Bacon: 
„Nova Atlantis“ (между 1621 и 1626); Mercier: „lan 2440“ (Amsterdam, 1770); 
Herizka; „Freiland. Ein sociales Zukunftsbild* (Lpz., 1890), 
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непъ Беллами, авторь столь извЪетнаго и разошедшагося въ безчислен- 
HOME множеств% экземпляровъ фантастическаго разсказа «Looking backward» 
(1888 г.), въ которомъ рисуется свътлая, но вызывающая въ насъ все- 
таки много сомнфшй и возражешй картина счастливой жизни человъче- 
ства въ 2000 году. Тогда, какъ полагаеть Беллами, люди будуть жить въ 
полномъ взаимномъ согласін, которое обусловлено правильнымъ распредь- 
лешемь между вефми работъ и вознагражденій. Beh служатъ одному только 
государству, какъ цілому, и отъ него же получаютъ все необходимое для 
своей высоко-культурной жизни, Већ произведенія человћческихъ рукъ при- 
надлежать только государству и MME же распредфляются между индивидү- 
умами безъ посредетва денегъ. Довольство и мирь царятъ везд®, и для чело- 
вфческихь страстей и пороковъ въ этомъ идеальномъ государетв® HETH мЪста. 

Если въ виду везхъ изложенныхъ мною до сихъ поръ болће или менће 
научныхь, съ одной стороны, и orbe или менће фантастическихъ, съ другой, 
представлений о будущемъ развитіи человЪ чества и воображаемомъ будущемъ 
«золотомъ вЪкЪ» мы теперь спросимъ, каково значене этихъ представленій, 
то, не имя возможности подробнЪе разбирать здЪсь этотъ въ высшей сте- 
пени сложный вопросъ, я позволю себЪ отвътить на него только краткимъ 
изложешемь нъкоторыхъ общихъ, а затъмъ частныхь соображеній *). 

Въ противоположность TÈNE людямъ, которые со свойственнымъ въ 
особенности меланхолическимъ натурамъ пессимизмомъ, или Ch характери- 
зующимъ праздность и BHD равнодушіемъ утверждаютъ, что жизнь чело- 
вчества по существу своему представляеть собою или движеніе назадь, 
или же неподвижность при всфхъ перемънахъ, какъ ее опредзлиль еще 
царь Соломонъ словами: «HBTS ничего новаго подъ солнцемь», я не могу 
не полагать, что каждому безпристрастному наблюдателю, который на эту 
жизнь будеть смотрфть съ твердой и свфтлой точки зрЪнія разума и съ 
высоты современнаго знашя естественныхь и историческихъ наукъ, она 
должна казаться вообще движеніемъ впередь или прогрессомъ, несмотря 
на то, что мы собственно не знаемъ цфли этого движенія, и что поэтому 
строгая современная наука, отвергающая всякую телеологію, можеть при- 
знавать за этими представлениями только относительное значеше. 

Пост этой оговорки принятое нами представлеше 0 прогрессћ чело- 


9) Изһ числа сочиненїй, которыми я пользовался при составлении нижесл5дую- 
щаго очерка, я укажу только самыя важныя: Pelletan: „La loi du progrès. Le monde 
marche“ (6-е édition. Paris, 1881). Javary: „De 11466 du progrès“ (Paris, 1851). Pflei- 
derer: „Die Idee cines goldenen Zeitalters* (Berlin, 1877). 1. Biichner: „Der Fort- 
schritt in Natur und Geschichte, im Lichte der Darwinschen Theorie“ (Stuttgart, 1884), 
Carus Sterne: ,Piaudereien aus dem Paradiese“ (Wien и. Teschen, 1886). Bodnar: 
„Das Gesetz unseres geistigen Fortschrittes* (Lpz., 1893). Barth: „Die Frage des sitt- 
lichen Fortschrittes der Menschheit“ (въ Vierteljahrsschrift fiir wissenschaftliche Phi- 
losophie, 1899, р. 75—116). Картевь: „Основные вопросы философіи истори“, Часть 
И: ,Научныя основы теоріи прогресса“ (2-е изд. Сиб,, 1887 г.). Янжулэг „Въ no- 
искахъ лучшаго будущаго“ (Спб., 1893 г,), стр. 85—150. Лоскутов»: „Духовный npo- 
грессъ и счастіе“ (Опб., 1895 г.). 
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вЪчества иметь въ виду такое развитіе нашего рода, при которомь по- 
степенно дифференцирующіяся силы его, съ одной стороны, становятся 
все боле разнообразными и, BMbCTE съ тъмъ, соразмфрными съ BEBM- 
ними условиями какь матеріальной, такъ и духовной жизни, а съ другой 
стороны — все боле объединяютея, укрБиляютоя и улучшаются стремле- 
ніемъ людей къ единой идеальной whan, постоянно возвышаемой и по- 
тому удаляемой ими самими, къ полному взаимному согласованию руково- 
дящихъ нашей жизнью принциповь эгоизма и альтруизма и, BMÈCTÈ съ 
тъмъ, къ нравственной автономін людей, т.-е. къ тому противоположному 
гетерономін или подчинению чужой вол состоянію ихъ, когда каждое наше 
моральное дЪйстые является проявленіемъ нашего внутренняго существа, 
или результатомъ дЪйствительнаго убъжденія нашего разума и дЬйстви- 
тельнаго влеченія нашего сердца. 

Приступая поел этихъ общихъ соображеній къ orbe точному разъ- 
ясненію принятаго нами представленія о прогресс», разсматриваемомъ нами 
не какь безпрерывное и идущее всегда по прямому пути движеше впередь 
или какь постоянное восхожденіе вверхъ, а какъ нЪчто похожее на CMN- 
раль, круговыя линіи которой то подымаются, то понижаются, но вм®бт® 
съ тЪмъ постепенно достигають все большей высоты, я прежде всего 
утверждаю, что было бы сафпынь и смбшнымъ безразсудствомъ, если бы 
кто-нибудь хотълъ отрицать прогресеь человБчества въ объективномъ зна- 
ни и техническомъ примӛненін его къ ремесламъ и искусствамъ, и в0- 
обще ко всей жизни человћческой. Невозможно даже перечесть TÉ громад- 
ные успъхи, которые већ науки сдфлали со времени ихъ возникновения до 
нашихь дней, а въ особенности въ послЪфднее столћтіе. Благодаря имь че- 
ловфческое знаше во многихь областяхъ достигло уже замфчательной глу- 
бины, а вмБотЬ съ тЬмъ оно распространяется и въ ширину. Вел5детвіе 
популяризащи наукъ общие результаты ихъ проникають теперь во BCE слои 
общества, и умственное развитіе людей низшихъ классовъ въ наши дни 
несравненно выше, YEME оно было въ прежнія, даже не такъ давно ми- 
нувшія времена. Правда, едва ли можно утверждать, что вмъетё съ pas- 
витіемъ энаній и носители ихъ, т.-е. люди, какъ отдфльные субъекты, ода- 
ренные различными умственными способностями, сдЪлались вообще үмн%е 
и даровите; напротивь, нЪкоторыя способности ихъ ума, не имбющия Te- 
перь такого значенія и примӛненія, какь прежде, кажется, даже отчасти 
ослабли съ теченіемъ времени, какь, напр., память и фантазія; кромв 
того, все увеличивающаяся спеціализація наукъ, къ которой Hach привело 
развитїе знаній, лишаеть весьма многихь людей способности и даже воз- 
можности ясно и отчетливо обозрфвать всю область наукъ и сохранять 
всегда въ цфльной гармоніи выводы, полученные послЪдними въ совокуп- 
ности; но такія явленія должны считаться преходящими и могутъ продол- 
жатьея только до TXE поръ, пока наукф не удастся дойти до известной 
высоты, Th она, подобно путешественнику, могла бы словно отдохнуть 
на время для того, чтобы, сосредоточившись на важнфйшихь общихъ Bbl- 
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водахь и освободившись отъ всего балласта, сдфлавшагося для нея уже 
ненужнымъ, взбираться на новыя, болће высокія вершины, пока, наконец, 
не дойдеть до тфхь предфловъ, дальше воторыхъ человфческому знанию 
вообще, BLPOATHO, не суждено идти, 

Усматривая причину такого постояннаго и только изрфдка останавли- 
вающагося прогресса теоретическихь знаній челов чества въ TOMS, что эти 
знанія могуть быть передаваемы одними людьми и покольнями другимъ и 
поэтому все болће и orbe должны суммироватьея и капитализироваться, 
я полагаю, что то же самое совершается и въ облаети практическаго до- 
бра, коллективно достигаемаго всфмъ человфчествомъ. НесомнЪнно, что TA- 
кой прогрессъ практическаго добра обнаруживается не только въ поето- 
янно, хотя и постепенно, улучшаюшемея устройств государствъ и подоб- 
ныхь имъ сощальныхь учрежденШ, но въ особенности и въ TOMB, что 
общественныя убЪжденя и взгляды становятея все чище и лучше, а 00- 
щественная совфеть, имъющая столь громадное вліяніе на образъ жизни 
отдЬльныхъ людей, все Чувствительн5е, тоньше и строже, какъ это Mpe- 
красно показаль Letourneau въ своей извћъетной книг <L'Évolution de la 
morale« (Paris, 1887). Но если безличная и коллективная нравственноеть 
человъчества несомнЪнно прогрессируетъ, такъ что, напр., разные, Cy- 
ществовавшіе прежде и отчасти даже не такъ давно, обычаи, правы и 
учреждения, какъ каннибализмь, работво, крїшостничество, варварское угне- 
теніе женщины, инквизищя, религіозная нетерпимость и т. M., Bh наше 
время являются уже немыслимыми ‹анахронизмами», по крайней мъръ, у 
большинства передовыхъ народовь, то спрашивается, не обязаны ли мы 
вефмъ этимъ прогрессомъ скорће однимъ только успъхамъ законности, т. -е. 
добровольнаго собшоденія обусловливаемыхъ общими интересами законовь, 
чБиь дЪйствительному улучшенію личнаго нравственнаго чувства отдъль- 
HBX людей-пидивидуумовь. Я боюсь, что на этотъ весьма трудный и Me- 
котливый вопрось намь придется отвфтить въ смысл признанія невоз- 
можности, при теперешнемъ еостояніи нашихъ знашй, доказать суще- 
ственно-замтный общій прогрессъ автономной нравственности человбка, 
такъ какь већ добытыя до сихъ порь біологическія и психологическія дан» 
ныя, повидимому, скорће указываютъ на то, что WETH только весьма р5дко 
и только отчасти наслїдують отъ родителей развившіяся въ этихъ MOCNÉ- 
нихь нравственныя качества, и что почти всегда они већ сами и сызнова 
должны постепенно вырабатывать въ 0601 эти чисто-личныя качества. 
Только при такомъ предположенш объясняется тоть HARTE, что субъек- 
тивно-нравственныя черты характеровъ людей въ теченіе цфлыхъ OTOL: 
тій и даже тысячелћтій почти не измЪнились къ лучшему, а приняли лишь 
инын выраженія. Зло, которое существовало прежде, существуеть еще и 
теперь и навърное всегда будетъ существовать рядомъ съ добромъ, подобно 
тому, какъ по прекрасному выражешю Евангелія, плевелы должны расти 
вмћетЬ съ пшеницей, покасне настанеть время жатвы. bean борьбы про 
тивоположныхъ началь, ВБДЬ, немыслима жизнь на земл®. 
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Both въ немногихъ словахь Th основанія, найденныя нами при CHO- 
койномъ обсужденін вопроса, съ которыми идея о Nporpecch человћчества _ 
должна считаться. Въ какомъ же свЪътЬ, въ виду такихъ принципіальныхъ 
данныхъ, предетавитея намъ теперь картина рисующагося воображенію 
столь многихъ людей будущаго золотого вка, какь полагають, всеобщаго 
блаженства и добродътели? 

Прежде всего миъ кажется, что относительно внфшнихь благь этого 
вфка большинство людей нашего времени питаеть весьма одностороннія 
иллюзіи. Конечно, благодаря постоянному прогрессу знапій, человъку все 
болће и orbe будеть удаваться посредствомъ открытій и изобрћтеній oTa- 
новиться властелиномъ сокровишъ природы. Но, оставляя SBC въ CTO- 
рон вопросъ о неистощаемости этихъ сокровищъ, не могущей не пред- 
ставляться нБеколько сомнительной въ виду зависимости жизни земли OTS 
дЪйствій солнца и другихъ міровыхъ силь, пріобрЕтаемыя человБчествомь 
путемъ знашїй выгоды и блага неминуемо будуть сопровождаться разнаго 
рода жертвами, невыгодами и даже зломъ и бъдетвіями, полное устранене 
которыхъ едва ли когда-либо окажется возможнымъ. «Гд много CBETA, тамъ 
и много ТБНИ»,--говорить поэтъ. Вел5детвіе постояннаго увеличенія Ha- 
селенія земли и чудовищнаго роста городовъ конкуренція будеть все бо- 
whe усиливаться, а BMECTE съ т5мь пользованіе добытыми наукою. и TeX- 
никою благами будетъ постепенно затрудняться для отдЪльныхъ лицъ. 
Столь сильно волнующій умы нашего времени сощальный вопроеъ, соста- 
вляющій уже нын% во многихъ культурныхь государствахь самую живо- 
трепещущую и даже полную опасностей злобу дня, при вефхь гуманныхь 
стараніяхъ и несмотря на већ улучшенія и коренныя реформы, которыхь 
человъчество современемь несомнфнно достигнеть и въ этой области, 
едва ли когда-нибудь удастея разръшить въ воображаемомъ, напримЬрь, 
Беллами и другими сошалистами и коммунистами <идеальномь» смысл, 
являющемся въ дЪйствительноети весьма сомнительнымъ; едва ли челов%- 
чество когда-нибудь найдеть такой справедливый и удовлетворяющий веъхъ 
исходъ изъ множества представляющихся здЪсь затрудненій, благодаря ко- 
торому экономическое положеніе ве5хь людей, столь непохожихъ другъ на 
друга не только по своимъ физическимъ силамь и умственнымъ способ- 
постямъ, но и по своимъ нравственнымь наклонностямъ, по трудолюбію 
н т. п. качествамъ, могло едфлаться вполнЪ хорошимъ и служить основа- 
ніемъ всеобщаго благоденствія. Что же касается гигіеническихъ условїй 
жизни, то они, повидимому, несмотря на величайшія открытія въ этой 
области, предстоящія еще людямъ, будуть отчасти даже ухудшаться, такъ 
какь BMECTS съ культурой будегь увеличиваться физическая и душевная 
чувствительность или нервность людей, а, какь результать этого, и рае- 
положеніе къ болЪзнямъ. Едва ли медицина будеть когда-нибудь въ состо- 
anin найти настоящую панацею, т. -е. внолнЪ дБйствительное средство для 
борьбы еъ этими бъдетвіями. 

И въ духовно-соціальной жизни будущаго человъчества, рядомъ со 
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овфтлыми сторонами, навЬрноё, будуть и темныя, Правда, все orbe и 
боле широкое распространеніе среди людей знай и всеобщаго образова- 
нія сдфлаеть то, что велъдствіе лучшаго уразумћнія своихъ матеріальныхъ 
и идеальныхъ интересовь и потребностей люди современемъ будуть жить 
въ лучшемь согласїй другъ съ другомъ, ища взаимной поддержки и дружбы, 
и RAKE <u TATA» будуть стремиться къ вфчному миру, иаб%гая pas- 
доровъ и BOUND и разрьшая споры между цфлыми націями, точно такъ же 
какъ между отдфльными частными лицами, посредетвомь третейскихь Cy- 
Довъ; но BCE эти и тому подобные успъхи въ соціальной и политической 
жизни будуть, какь MHE кажется, результатами не столько сердечнаго чув- 
ства людей, сколько предусмотрительноети, разсудительнаго разечета и Co- 
блюденія законности, а автономная нравственность или добродътель едва 
un когда-нибудь дБлаетоя всеобщимъ достояніемъ людей. Вакь бы близко, 
однако, люди ни подходили современемъ, можеть быть, къ этому досто- 
янію, составляющему основную черту въ предетавленїяхь о золотомъ BËRË, 
счастіе ихъ отъ этого не сдћлается существенно большимъ. Абсолютнаго 
блаженства вообще не существуетъ и пе можеть существовать для чело- 
вка. Рефлексь нашихь чувствь почти не знаетъ ни постояннаго увели- 
ченїя добра, ни постояннаго увеличенїя заа; добро и зло суть для нась 
только относительныя величины, и дикій варваръ MORETE чувствовать себя 
относительно такъ же удовлетвореннымь и счастливымъ, какъ и человћкъ 
высоко-развитой культуры. 

Но для чего тогда намъ трудиться и предаваться все новымъ и новымъ 
стремленіямъ? Для чего намь нуженъ прогрессъ? Для того, чтобы не идти 
назадъ и чтобы безпрерывной работой, этимъ единетвеннымь источникомъ 
добродътели, какь справедливо замфчаетъ Гердеръ, не только сохранить, 
согласно требованію Гётевекаго Фауста, и увеличить дія Hach и для Ha- 
ШИХЬ потомковъ доставшееся намь OTE предковъ духовное и матеріальное 
достояніе, но и Camu, себъ найти въ труд то полное удовлетвореніе и 
счастіе, которое онъ одинъ только въ состояніи доставить намъ благодаря 
тому; что имъ обнаруживаются и развиваются BCG скрывающіяся въ HAUB 
природныя силы и способноети, ищущія примӛненія. Если поэтому исто- 
рія по справедливости можетъ быть разсматриваема какъ постепенное раз- 
витіе и довершеніе самосознанія и автономін человћчества, TO и незнаніе 
нами конечной цфли этого развитія и довершенія сравнительно немало- 
важно, если человфкъ можеть найти удовлетвореніе въ работ, плоды KO- 
торой служать не только для него одного, но и для другихъ. Золотой 
BERD человфчества, который фантазія людей относитъ то къ началу, то къ 
концу земного сүшествованія нашего рода, видя въ немъ какое-то эльдо- 
радо абсолютнаго блаженства, никогда не существовал и никогда не бу- 
деть существовать. Но если мы, посл всего сказаннаго мною, будемъ 
подразумфвать подъ нимъ такое время, когда человћчество найдеть удо- 
влетвореше и счастіе въ безустанномъ трудъ и стремлени къ развитию и 
довершенію своего внутренняго достоинства и своей нравственной автоно- 
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